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LA COLECCION PENDONEROS!

Plutarco Cisneros Andrade
Presidente y fundador,
Instituto Otavalefio de Antropologia

Sin lugar a dudas, la mayor satisfaccion cientifica de toda la historia
del Instituto de Antropologia de Otavalo, en cuanto a publicaciones que
recogen sus propias investigaciones y las de sus asociados, la constituye la
Coleccion Pendoneros, que nacié como un proyecto de difusion de trabajos
de investigacion realizados a partir de 1975. Debieron ser, inicialmente, cinco
volumenes. En 1979, la circunstancia del aniversario del sesquicentenario de
Otavalo hizo que, como un homenaje a la ciudad, se duplicara el nUmero de
libros que debian imprimirse. Sin embargo, otro hecho de mayor connotacion
modificd el proyecto: el sesquicentenario de la Republica, en 1980.

Se elaboré el proyecto que fijo en cincuenta el numero de libros que
integrarian la ya para entonces llamada coleccién Pendoneros, volumenes a
los que se anadirian indices y bibliografias.

El criterio institucional para emprender esta audaz aventura hay que
buscarlo en lo que expresé en 1978:

Analicemos también la inminente realizacion de dos sesquicentenarios. Uno,
que recuerda la vida ciudadana de Otavalo y otro que alude el punto de partida
para una nueva situacion juridica, cuando a un pueblo grande le dijeron que
habian decidido hacerle Republica. Alo mejor por ello, hasta hoy, trascordado el
segundo. O quiza por la innata tentacion de algunos de nuestros historiadores
de recordarnos mas las fechas de la conquista, concertaje y coloniaje que las
de rebelion e independencia, tal vez porque en aquellas fueron protagonistas
gentes cuyos nombres merecieron estar el libro del recuerdo escrito, mientras

1 Texto incluido para la publicacion de la version digital de la Coleccion Pendoneros [2021].
Tomado originalmente de: Cisneros Andrade, Plutarco. (2007). Pensamiento Otavalefio. Aportes
de dos grupos culturales al Ecuador del siglo XX. (pp. 253-257) Editorial Pendoneros (IOA)



en estas otras, los anénimos, gentes del pueblo que, en el mejor de los casos,
merecian constar en expedientes judiciales. [...] Si ambos acontecimientos
van a servirnos para evaluar el camino andado y ayudar a perpetuarnos como
pueblo, con compromisos ineludibles, bienvenidos los sesquicentenarios. Si,
por lo contrario, los tornamos en celebracion festiva intrascendente, no tienen
sentido las recordaciones. Que sea un llamado para que todos los que puedan
dar su aporte lo hagan.

El 10A recogi6 su propio reto: Pendoneros, ademas de haber sido
el esfuerzo editorial mas grande emprendido hasta entonces -y quiza hasta
hoy- en el campo especifico de la Antropologia, cumplia, principalmente, el
objetivo prioritario de dar una vision de conjunto respecto al area geocultural
delimitada como los Andes Septentrionales o la Sierra Norte, como parte, a
su vez, del proyecto mayor, el Atlas Cultural. Establecidos los lineamientos
tedricos para la investigacion, creadas la infraestructura institucional y sus
unidades de apoyo y formados los equipos interdisciplinarios para someter a
prueba el modelo elaborado en el interior del IOA, entre otros proyectos, se
armo uno de especial importancia: la elaboracion del Atlas Cultural de la Sierra
Norte, del que Pendoneros era una fase sustantiva.

A las consideraciones teoricas referidas se afadia una mas: el
trabajo interinstitucional que no solo permitiria un intercambio de conocimientos
y experiencias, sino también una mayor aproximacion al esfuerzo de integracion
regional y latinoamericana. Prueba del efecto positivo de esta iniciativa son los
trabajos de investigacion arqueoldgica efectuados con el grupo de la Universidad
de Narifio, Colombia, y con el Instituto Interamericano de Etnomusicologia y
Folklore, con sede en Caracas.

Una poderosa circunstancia permitia sofar con el Proyecto
Pendoneros: se estaba, simultaneamente, preparando la gran empresa cultural
Gallocapitan y era excelente ocasion para armonizar la doble meta: la cientifica
y la financiera.

El proyecto Pendoneros pudo, igualmente, llevarse a cabo por la
ampliacién de los resultados obtenidos en la investigacion, fuera a través de
SuU propio equipo o gracias a la coparticipacion de investigadores asociados,
y porque se consideré “ la necesidad de que otros estudios referentes al
area geografica 0 zonas geoculturales que sirvieron de relacion estuvieran
incluidos aun cuando hubiesen sido elaborados por otras instituciones o por
otros investigadores”, puesto que “si buscabamos un conocimiento integral
y sabiamos por relacion bibliografica de la existencia de varios estudios
publicados en otros idiomas, era obligacién cientifica el incorporarlos, pues,
ademas, su difusién y conocimiento tenian que dar impulso a la continuacion
de los mismos”.



Con Pendoneros y, luego, con el Atlas Cultural, pretendiamos
también dar un aporte para una visién mas amplia y coherente de la “compleja
formacioén social” desarrollada en la referida zona geocultural. Una visién que
incluia analisis sobre varias culturas englobadas en esa formacion social y que,
desde la diferentes épticas de los especialistas y sus interpretaciones, eran
elementos para intentar construir alguna vez, a manera de rompecabezas, y
desde las complejidades horizontal y vertical antes sefialadas, una apreciacion
de conjunto sobre el humano y el habitat que lo cobijo, y sobre la respuesta
derivadas de la reciproca interaccion, asi como sobre la continuidad y los
cambios que esa vivencia determind y seguira determinando.

La Coleccioén, si bien nacia con cincuenta titulos, para cumplir sus
objetivos debia “devenir en una serie interminable que siga agrupando el
mayor numero de trabajos inter y multidisciplinarios en el futuro”, puesto que
el IOA planeaba “dos proyectos definitivos y estables: Pendoneros como serie
y Sarance como revista de divulgacion. Cada nuevo volumen enriqueceria
el conjunto y seria la voz de aliento para los investigadores y para la propia
institucion”.

Pendoneros consiguid, ademas, presentar de cuerpo entero las
contradicciones que se daban en nuestro pais por falta de una coherente
politica cultural; reclamar en forma permanente un mayor conocimiento de
nuestras culturas, un fortalecimiento cualitativo de la investigacion, “un penetrar
muy profundamente en el vientre histérico del Ecuador”, pero, por otro lado,
demostrar la negativa de estamentos oficiales al quehacer de esos mismos
investigadores o a las instituciones que los forman o los patrocinan, a pesar de
estar creados, teéricamente, para apoyarlas e impulsarlas.

Pendoneros demostraria -y lo hizo- la validez del trabajo de los
antropodlogos ecuatorianos y de los extranjeros que han investigado en el pais,
aun cuando, llegado el momento, para las instancias burocraticas los estudios
de Antropologia fueran desatendidos porque “no ven con claridad que es en
ese ambito donde se logra la totalizaciéon del fendmeno multidimensional que
representa la vida de las sociedades”.

Pendoneros fue para el IOA una enorme satisfaccion académica,
pero fue, a la vez, la posibilidad cierta para demostrar y denunciar un caso de
pirateria intelectual. El Banco Central del Ecuador, cuyo rol inicial se limitaba
a cofinanciar el costo de una parte de la edicién, afos mas tarde, sin decoro
alguno, asumié como suya la Coleccion, marginando al I0A.

Ello motivé un airado reclamo, en nombre del IOA y en mi propio
nombre, puesto que no le asistia razén alguna al Banco Central para hacer suya



la propiedad intelectual de la Coleccion, desconociendo la participacion de la
Institucion y la mia como coautor y director de ella, asi como la de los miembros
del Comité Editorial, que realizaron con calidad ese esfuerzo, especialmente
en lo que concernia a Segundo Moreno Yanez y a Juan Freile Granizo, entre
otros. El tramite de reclamacion sigue hasta hoy el curso pertinente.

Sin pudor alguno, en acto de deshonestidad intelectual flagrante,
el Banco Central inscribidé en el registro de propiedad intelectual la Coleccion
Pendoneros como obra suya cuando de ella faltaban por editarse unos pocos
volumenes, cuyos manuscritos fueron conseguidos o proporcionados por el
propio I0OA. Los burdcratas que asi procedieron, por desconocimiento o mala
fe, o por ambas cosas, no hicieron sino, como dice Ortega y Gasset “pensar
en hueco...”. Este pensar en hueco y a crédito, este pensar algo sin pensarlo
es, en efecto, el modo mas frecuente de actuar de funcionarios de areas de
instituciones que, apartadas de los lineamientos de quienes las concibieron, no
pueden mantener la capacidad creativa de aquellos y optan por una conducta
truculenta y soterrada.

Ortega y Gasset clarifica el concepto al afirmar:

“La ventaja de la palabra que ofrece un apoyo material al pensamiento
tiene la desventaja de que tiende a suplantarlo [pero aunque hacerlo,
transitoriamente, confiera lealtad, nunca dara legitimidad a un acto
ilegitimo como el de] un Banco en quiebra fraudulenta. Fraudulenta
porque cada cual vive con sus pensamientos y éstos son falsos, son
vacios, falsifican su vida, se estafa a si mismo” (“En torno a Galileo:
esquema de las crisis”, 1933).



INDICE

""Etnohistoria e Historiafolk"’,
Un ejemplo de sudameérica

Historiografia indigena y tradicional de lucha

La fortaleza de montafa de Quitoluma en la Sierra septentrio-
nal de la actual reptblica del Ecuador

l.a Reconquista de Manco Inca : su eco en el territorio de la
actual replblicadel Ecuador........... ... ... ... ...,

Don Sancho Hacho, un casique mavyor del siglo XVI .. ... ..

APENDICE

Contrato sobre la fundacion de un "“Obraje de pafios’” en Lata-

cunga 1564 {Agi, Quito 20/2) . .. .. ... . e

De las formas tribiales al sefior étnico: Don Garcia Tulcanaza
v la insercidn de una jefatura en la formacion socicecondmica
colonial ... e e e e e

Un ejemplo de autovaloracion social entre la alta nobleza
indigenadel Quitocolonial . ..., ... ... i

39

59
71

97

105



l.as “Composicicnes de tierras’’ v el despojo de la propiedad
indfgena en la region de Latacunga - Ambato (siglo XVII) ...

Rebeliones, asonadas y levantamientos ind igenas anticolonia-
lesenla Audienciade QUito . ... ..ot i

“Constitutivos étonicos comunales en la movilizacion subersi-
va: Las rebeliones indigenas en la comarca de Alausi {Ecua-
doryenelsiglo XVIH L. . .
Los “‘casigues mayores’’: Renacimiento de su concepto en Qui-
toafinalesdelaColonia ......... ... ... . ... ... ...
Don Leandro Sepla v Oro, un ¢acigue andino de finales de la
colonia: Estudio biogrédfico ......... ... .. .. ...

139

157

189

213



“ETNOHISTORIAE”
“"HISTORIA FOLK",
UN EJEMPLO DE
SUDAMERICA

Udo Oberem



Como reaccién a los resultados no siempre’‘demasiado satis-
factorios de los trabajos de la “Escuela histérico-cultural’”’ y del
“Evolucionismo’’, por una parte;y dela tendencia ahistérica de la
"Ah'trop"olog;’aw‘soc:al”, por otra, desde hace aproximadamente un
cuarto de siglo'la Etnohistoria cada vez ha ido ganando mayor rele-
vancia dentro de la Antropologia’. Esta tendencia de‘la investiga-
cién ciertamente no ha sido “‘desenterrada’ en los afios subsiguien-
tes a la 1l guerré mundial, pero fuera del americanismo (donde ya
hacxa tiempo que se acostumbraba a trabajar * e“c"nch"'stérica'men-
te’”, aunque sin emplear la ethueta) no jugd ningtn papel espe-
cial? . Puede considerarse sintomatico de la'creciente importancia
de la Etnohistoria la aparicion de dos revistas: la que se publica en

” Pubhcamos este amculo por amable autonzacxon del autor, aparecado en !as “Mmen-
lungen der Anthropotog:schen 'Gesellschaft in Wien" (V:ena) Clv, 1974 B1- B87.
Por el caracter metodologico general del trabajo, HISTORIA BOLUIVIANA creé con-
vehiente su circilacion:en casteilano. Asimismo cree del caso:mencionar:atros dos
trabajos que. tocan una problemanca cercana:. W.C. Smrtevant "Anthropology, His-
tory and Ethnohtstorv Ethnoh/story, C. Mamnez Marm ““Etnohistoria: un intento
de explicacibn’’, Anales de Antropologia, Traduccidén de J.M. Barnadas {Cochabam-
ba), México, 1976, Xilt, 61 - 184, 0y

1 Véase, p. e]., Hirschberg, 1966; Bischof, 1971, 11-19; Schott, 1971 31 33

2 Por ejemplo, Walter Hirschberg sefiala, en la presentacidn del peimer ndmero, (1970
de las “Wiener Ethnohistorische Blatter’”’, que ya hacia 1930 habia habidosen-Viena
intentos para la formacion de una Etnohistoria de Africa’ Fndia

11



EE.UU. desde 1954 Ethnohistory v en Austria desde 1970 Wiener
Ethohistorische Bldrrer. Al crecer el nimero de estudios etnohis-
téricos, también aumentaron los debates tedricos. De forma espe-
cial se planted la cuestion de qué hay gque entender por Etnohisto-
ria, como delimitar su érea de trabajo frente a otras parcelas, etc.,
pues, "la Etnohistoria ha llegado, a significar muchas cosas para
numerosas personas’’’.

Walter Hirschberg y sus discipulos consideran la Etnohisto-
ria como ‘‘una parcela de la Aniropologia regional, que se preocu-
pa especialmente de las fuentes escritas y graficas, de las tradicio-
nes orales y de la cultura material. El empleo de los tipos de fuen-
tes arriba mencionados presupone siempre la correspondiente cri-
tica de las mismas, asf como la consideracién de su secuencia, Asf
el etnohistoriador trata de llegar a una descripcion de las evolucio-
nes culturales”. Aqui se contrapone la Etnohistoria a una Historia
cultural en el sentido de la “"Escuela de Viena'™ . Por su parte,
Ruediger Schott define la Etnohistoria de forma. parecxda A i
ferencia de. las .investigaciones globales, contmentales 0 regxonales‘
de las. tendencias “‘histérico-culturales’’ de la AntrOpo!ogsa la
Etnohistoria se propone analizar y presentar !os acontecimientos
historicos. que afectan.a una 0.a pocas umdades etmcas vecinas'’®.
Frente ala definicién vienesa, encontramos la defmtcxon de Schott
—como. también, por ejemplo, las de Bischof® y Oberem’ — donde
el acento recae mas en los “acontecimientos hist6ricos concretos’’
que en las ‘evoluciones culturales’. Aunque, en mi OmeOﬂ se
trata mas de una cuestiéon de acentos que de una oposicion general.

También los historiadores —en la medida en que se intere-
san por tales cuestiones, pues la Etnohistoria “parece ser en gene-
ral un.monopolio de los antropclogos o se la designa como una
“tendencia peculiar”’ de la Antropologia—, consideran que su.cam-
po de trabajo es ’la Historia de los pueblos no-europeos vy, ante to-

Fenton, 1866, 71.

Wernart, 1971, 23.

Schott, 1971, 3147
Bischof;'1971,-16.

Oberem;, 1971, 17" .
Beutin y Kelienbenz, 1973, 92
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do, de los que carecen de escritura’’, con lo que se apunta cOmo su
peculiaridad metodolbgica, junto al estudio de las fuentes escritas,
en especial, el andlisis de las tradiciones orales, Como prototipo,
de tales posiciones puede sefialarse a Jan Vansma

. Si prescindimos de algunas excepciones,; entre las que po-
demos mencionar a Erhard Schlesier, en quien no se puede evitar
la impresion de que para él la Etnohistoria es simplemente otra eti-
queta de la ""Historia cultural” en el sentido.clasico. de la Etnolo-
gia de lengua alemana, que se relaciona en: particular con su “Etno-
historia general’''° | practicamente hay unanimidad en que la dife-
rencia especifica de la Etnohistoria es la elaboracién de la Historia
de los sucesos y dela cultura de las etnias que no tienen ningin
tipo:-de escritura, basandose tanto en los documentos escritos pro-
cedentes de otras civilizaciones como en las tradiciones orales pro-
pias y, eventualmente bajo las orientaciones de las fuentes habitua-
les en la Antropologia cultural. Son de importancia secundaria las
consideraciones sobre si se trata de la Historia de los acontecimien-
tos o de la cultura; o sobre si la Etnohistoria hay que contemplarla
mas como.. una parcela de la AntrOpologla cultural o de la Hlstorxa
general,. como P. ej. es el caso predommante en América Latind

Por lo general, la Etnohistoria se vincula a. la ”HlS’tOl’la en-
tendida en nuestro sentido, es decir, dentro del concepto occiden-
tal de Hnstona”“’. Pero los tipos de fuentes menc:onados en es-
pecial las tradiciones orales, mcluyen con mucha frecuenma mate-
riales referentes a la Historia de las dn‘erentes etmas desde su pro-
pia perspectiva Que estas ”comprensuones de la Historsa difieran
tanto entre si como de la nuestra no puede sorprender de mnguna
manera al. etnodlogo, acostumbrado como estd, a ocuparse de
multiples culturas pues sabe que no exusten pueblos ahlsténcos
0 que éstos carezcan de una concuenc;a htstonca pmpta13 . Para
deshndar con clandad nuestra comprensmn htstornca de las

9 Demm, 1971, 360-362

10 Schlesier, 1966, 70-71.

11 Adams, 1962, 180,

12 Bischof, y otros autores, 1971 186.
13 Schott, 1968, 200,

13



propias de cada una de las etnias que constituyen el objeto de
estudio de los antropblogos culturales, los norteamericanos han
propuesto las etiquetas de ‘‘Etnohistoria”’ e ‘‘Historia Folk’
mientras que “‘el objetivo de la Etnohistoria es la reconstruccion
—mediante todos los materiales: disponibles— de lo ‘que sucedid
realmente’ de ‘una forma que encaje con nuestro sentido de la
credibilidad y de la importancia’, “‘en la Historia Folk tratamos de
encontrar lo que la’gente de otras sociedades cree que ‘sucedid
realmente’, de acuerdo con su sentido de la credibilidad e impor-
tancia’"?.

Hasta dénde se puede distinguir en una etnia la ""Etnohis-
toria’’de la ‘‘Historia. Folk”, se mostrard a continuacién con el
ejemplo de un grupo indigena del Oriente del Ecuador. Al propio
tiempo, servird para ejemplificar las dificultades con gue se pueden
encontrar los etnohistoriadores cuando sélo disponen de tradicio-
nes orales'”. ,

Los Quijos, un grupo de plantadores “seminémadas’ en las
selvas de la montafia que hay entre los rios Napo y Coca, ofrecen
buena ocasién para este tipo de presentacion, pues la Etnohisto-
ria de estos indios nos es relativamente bien conocida a partir de
los airededores de 1530. Con el matiz “relativamente bien”’ que-
remos senalar el hecho’ de que, por supuesto sabemos menos de
ellos que de los indios serranos pero méas que de la mayoria de los
demas grupos seiwcolas No ofreceremos aqui una reconstruccién
completa de’ toda la imagen historica de los Quijos; més bien, adu-
ciremos unas pocas de sus tradxcuones que contengan pistas sobre
los acontecumsentes histéricos, cuya cronologza podamos fijar me-
diante fuentes escritas, con el fin de poner de manifiesto la dife-
rencia entre “Etnohxstorla e “"Historia Folk'"'®,

Sorprende en muchas tradscxones la gran cantcdad de
motivos qgue solo puede clasificarse como efecto del contacto de

14 Hudson, 19686, 54.

15 Sobre el particular, en especial Vansina, 1965,

16 Las tradiciones fueron registradas antes de 1920 por Rafael Dévnla (Dav«la 1920), h
cia 1925 por Robert de Wavrin (Wavrin, 1927) v en 1955 por Udo Oberem (Oberem
1971; Hartmann y Oberem, 1971). :
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mas de 400 afios, con los representantes de culturas o subculturas
occidentales. El tiempo de la conquista espafiola se considera un
“tiempo primordial’l en. que la tierra era habitada por “"Dios v los
santos’’!'”7 y un ‘“‘apoéstol” dio forma a la tierra hasta entonces
'plana pues.-hizo. “las rocas, los ‘barrancos, las riberas v los mon-

'+ también. dejo las serpsentes,,!os murciélagos v demas reptiles
no comes‘:ibles18 . Un diluvio-que ""con anteryieryidad” cubrié la
tierra, marca la separacién entre la época prehispanica y la colo-
nial. - Al subir las aguas Dios construyd una gran embarcacién para
si v los santos.. Asi pudieron salvarse, pueste este navio anduvo
sobre las aguas vy fue subiendo con ellas, hasta tocar la bdveda del
cielo; alli dejaron Dios y los santos la embarcacion, entrando para
siempre en el cielo. Al comenzar a bajar las aguas, el navio fue
arrastrado. por -la corriente y acab6é dando en la tierra de "los
forasteros’’. .- Gracias a este suceso, los-forasteros aprendieron a
construir-canoas, maguinas y todo lo demas que habian visto en la
embarcacion abandonada por Dios. Los hombres que hoy viven
proceden de una familia que -se pudo salvar en una monitafia
alta'?. L ,
En este relato, donde los Quijos ofrecen una explicacion
del hecho de que los forasteros (es. decir, los blancos} disponen
de conocimientos técnicos y ellos no, aparece.con:especial clari-
'dad la escasa antigiedad de una parte. de los motivos de las tradi-
ciones, pues sdlo desde hace aproxxmadamente 200 afios circulan
canoas por el alto Amazonas v sus afluentes.

. Sobre el cambio de su lengua originaria por el quechua,
que hoy hablan con exclusividad (Junto al castellano), cuentan los
Quijos que “'los hombres. que vivian alli después del diluvio no ha-
blaban. quechua, sino una lengua ac*tualmente oiv:dada ped;an
conversar con las fieras y péjaros y eran comptetamente salvajes.
El Papa les envié el rey Inka para ensefiarles el quechua y la civili-
zacién’?° . Y en otro pasaje se dnce que. los w;raqocha (los bian-

17 Wavrin, 1927, 329.
18 Davila, 1920, 4686.
18 Wavrin, 1927, 329.
20 Wavrin, 1927,329,
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cos} habrian “cambiado’’ los “nombres’’ del Cacique de los habi-
tantes antiguos®’.

Este cambio linglifstico, por el contrario, se ha producido
en un proceso de varios siglos. Ya antes de la llegada de los espa-
fioles, los Quijos entraron en contacto con los Inka (por lo menos
sus grupos septentrionales conocian el quechua como lengua de
contacto) y todavia en el siglo XVl 'se mencionan restos de sus
“lenguas maternas’’. Lo que cuenta es que en especial los misione-
ros {"el Papa de Roma”) estuvieron interesados en una unificacién
hngu:stma por io que ds‘fund;ercn el quechua como ”!engua gene-
ral’’??; ‘

"En la misma t’radicién también se afirma que el Inka llego
hasta “‘Latas’’, en el curso superior'del'Napo, y que alli quiso edifi-
car una ciudad. En su'séquito se hallaba un negro, al que encargd
reunir el material necesario para‘la construccién. Pero sus fuerzas
no bastaban y entonces se transformo en un “‘trompetero’’, pajaro
negro del tamano'de'un faisan (Psophia leucoptera’). Como con el
transporte de tantas piedras-y maderos las espaldas del negro que-
daron laceradas, el pajaro tiene en su espaida un lugar con plumas
grsses y erizadas®?

Aguise reﬂe;a el recuerdc de'los rasgos del descubrimiento
v conquista del territorio quijo por el Inka, del que nos hablan va-
rios cronistas®®, Con todo, no parece que llegara nunca a poseer
de forma duradera estas reg:ones pues, el Snka siempre se lam:to a
la Sserfa

Los Quijos lo exphcan de la forma siguiente: ““Como no
pudo levantar su capital en el sitio escogido, se dispuso el Inka a
fundar otra en las alturas. Tomd un toro por el rabo, dio vueltas
csn ély lo arro;o al suelo. De cada trozo sali6 el material de cons-
fruccion vy los ediﬁC!OS empezaron a'subir. Esta ciudad, centro del
mundo vy~ recuerdo dei rey ‘Inka, no’ puede sef destruida, El'dia
que los volcanes entren en actividad, arrojen su lava y la destruyan,

21 Davila, 1920, 4864.

22 Oberem, 1971, 258-260,

23 Wavrin, 1927, 329-330. RV
24 P, ej. Ortiguera, 1909, 419-420; Cabelio Valboa, 1951, 437-438etc. =
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el mundo perecerd. -Sise hubieraedificado la cludad en Latas, all{
habria el mar, en lugar de estar situado —como hoy— al oeste.
Desde la fundacion. de Quiio el mar se extiende por.aquel lado de
la tierra’/?®,

Ademas: de la memoria de: ias erup010nes volcéanicas, .p. ei.
la del Cotopaxi, en 1744, que.tuvo como-consecuencia la destrue:
citn de la poblacitn de Puerto Napo-a causa dela inundacion®® o
de ‘otra del mismo volecan, en 1768, en la que fue arrasada la ciu-
dad de’Latacunga, enila-Sierra®’;; en estos aserios resuena también
la gran:impresién que laciudad de Quito ha producido siempre en-
tre los:Quijos, que la visitan desde la‘época precolomai por razones
comerciales,:

En varios relatos se recurre a los negros para aguellos tra:
bajos cuya realizacién fequiéré de grandes energias. As{, como ya
se ha referido arriba, uno de tales negros tuvo que reunir el mate-
rial dé construccion para el Inka; en otra narracion, solo se dispo-
nfa de negros para extraer una campana de'una laguna, pues; los
indios eran demasiado débiles para hacerlo®®, Que haya que re-
currir a“los negros para los trabajos duros hay que atribuirlo a que
fos Quijos los conocieron casi s6lo como esclavos.” Ya en 1541-
1542, figuraban ‘algunos negros entre 10s miembros de la expedi-
cion de descubrimiento ‘de Gonzalo Pizarro®®y, hacia® 1745, vi-
vian mas de 50 esclavos negros, de un Toméas Valencia, como lava-
dores de oro, en'un campamento cetrcano a la"desembocadura del
rio Misahualli en’el Napo®®. "Este lugar se llama ‘'Latas’, por
donde se esclarece que el “rey inka quiSiera levahtar una‘ciudad
con ayuda de un'negro. : , L

‘El recuerdo de"las usurpaciones-de ios blancos y de una
reaccién de los Quijos contra los mismos, ha ericontrado el siguien-
te reflejo en un relato: ‘“’Cuando llegaron los espafioles, esclaviza-
ron y martirizarcn a los indios. "Los chamanes de entonces se reu-

25-Wavrin; 1927, 330.

26 Jouanen,; 1941-143_ 11, 479.

27 Gonzdlez Sudrez, 1869-1970, 11, ‘!195-1197 :
28 Hartmann y Oberem, 1971, 889, v de forma parecida en Dévila, 1920, 465.-
30 Riofrio vy Peralta, 1747. g
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nieron- para deliberar. Acordaron que todos debian retirarse al
monte, al rincon mas alejado, donde, para escapar a la persecucién,
se convirtieron en jaguares y fieras giganiescas de iodos los io-
nos’’ 3!, Las posteriores aventuras de estos jaguares son de menor
interés; pero hay aqui una clara referencia a la frecuente fuga de
grupos indios a territorios inaccesibles??,

Al igual quelos indios de otras regiones; también los Qui-
jos'padecen, en gran manera, de/las enfermedades traidas por los
blancos vy que se ensafiaron, epidémicamente; en unos indios sin
defensas contra ellas®®.  La memoria de las frecuentes epidemias
quedd recogida en un relato: ““Un dia‘los misioneros de Avila oye-
ron el rumor lejano de trompetas®®, por lo que ingresaron al-mon-
te, hasta llegar a la tribu de los Puraquella’®. Estos nunca habian
oido de los misioneros, por lo que en un santiamén huyeron, aban-
donando sus casas en cuanto.se acercaron los misioneros. Pero al
fin lograron sorprenderios en sus casas; los instruyeron en la doc-
trina cristiana y los bautizaron a todos. Sin embargo los misione-
ros estuvieron aquejados de un. catarro, que contagiaron a los
indios, quienes, fastidiados por tantos estornudos, se colocaron va-
rillas en las narices, hasta herirse a causa de la friccion de las mis-
mas. .En algunos estas heridas se ulceraron y murieron.. Encoleri-
zado por ello el Cacique, victimd a-los padres .y arrojo sus cadave-
res a una laguna’ 3¢,

No se puede determinar a qué rebehon de los Quuos con-
tra los misioneros se refiere la informacion anterior, Desde el siglo
AV hasta 1892 ha habido grandes y pequefias conmociones., En
fa Gltima de las dos fechas, algunos mercaderes blancos instigaron a
los Quijos de las misiones de Concepcibén v. Loreto, contra los pa-
dres jesuitas gue trabajaban por entonces alli.- ‘Los indios lograron

I Wavrin, 1927,328;°

32 Oberem, 1971, 70, 83, 87, etc.

33 Oberem, 1971, 34-42.

34 Sblo en ésta y en otra tradicion se menciona estas trompetas para anuncios y mensa-
jes de largo alcance, que los actuales Quijos ya no conocen; por el contrano, parecen
mencionadas con frecuencia en los informes del snglo XVl

35 En la zona del pueblo de San José.

36 Davila, 1920,465,
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desarmar a dos soldados vy apoderarse de los funcionarios adminis-
trativos ecuatorianos y de‘cuatro misioneros de Loreto, los azota-
ron y apresaron, perc no los quisiercn asesinar, sino llevarlos en
canoas, aguas abajo del Napo, y luego abandonarios en algin lugar.
No llegaron a consumar sus planes, pues, cuando estaban porem-
barcarlos, llegd un piquete de soldados que liber6 a los prisioneros
y restablecio la tranquilidad®”. .

Entre los indios de Loreto se ha mantemdo hasta hoy el re-
cuerdo de los acontecimientos de 1892. Uno de los hombres de
alli, Luciano Papa, estaba al tanto de ellos por medio de su abuelo
y me conto, en 1955, que los padres habian construido un gran
templo; pero, como forzaban a los indios sin . cesar a lavaroroy a
otros trabajos v, también, explotaban a sus mujeres y muchachas,
un dia los colocaron en una canoa, haciéndola bajar por el rio, sin
preocuparse mas del asunto. Asi, pues, en el lapso de dos genera-
ciones. la rebehon frustrada se habia transformado en un éxito en
la memoria de los loretanos Probablemente esto se debe a que
los padres abandonaron algunos afios mas tarde sus misiones con
los Quijos, mezclando los indios ambos sucesos.

’ En el siglo XVI los Quijos extraian sal de las plantas
Cuando mas adelante, hacia 1660, los jesuitas anexionaron una
parte del territorio quijo-a sus misiones de Mainas, los Quijos se
proveveron de sal procedente de Huallaga {orienie peruano); pero,
esto se acabd repentinamente cuando, en .1767-1768; los padres
tuvieron que abandonar los dominios espafioles en América, Los
Quijos se: vieron forzados a realizar per su cuenta viajes de hasta
cincoimeses, con-el fin de obtener la sal; estos viajes salineros se
interrumpieron en-los primerosidecenios de este siglo; cuando las
disputas.ecuatoriano-peruanas:sobre el trazado de fronteras, en la
zona amazodnica, hicieron muy dificil el comercio®® . Los Quijos
ya no se acuerdan de los viajes salineros que tuvieron que empren:
der después de la expulsién de los jesuitas. El motivo que hoy dan
de los mismos es que una mujer anciana, que antes solia proveer de
sal con sus lagrimas en el Napo, fue arrastrada por este rio al

37 Lépez Sanvicente, 1894, 65-72.
38 Qberem, 1971, 136-137.
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Huallaga. Por esta causa habria sido necesario, a partir de enion-
ces, traer la sal de alla, pues la del Napo se-habia convertido en pie-
dra de cal tras la desaparicion de la anciana, por lo que va no
habian podido aprovecharla méas. El lugar del Napo en que al co-
mienzo habfa habido sal se llama, actualmente, Kachiwadusga
(sal muerta)®*®. . =

Cuando se afirma en un relato que “‘en tiempos antiguos
los hombres (indios) guerrearon entre si a los pies del Sumaco, mu-
riendo muchos de ellos alli e incendiando las casas”*°, se puede
tratar de un recuerdo del siglo XVI, pues, en una fuente algo vaga
de 1577, se dice que los indios 'se lanzan a la guerra contra sus ve-
cmos y a favor de sus'caciques, para matarse entre si’*'% Pero co-
mo esta informacién se refiere a la region septentrional de los
Quijos, hacia Baeza, probablemente se trata de una reminiscencia
de los enfrentamientos bélicos entre los Omagua-Yeté (indios de
Sucumbios), en la Segunda mitad del*sigic)*X\/H y primera del
XV, de los que también tuvieron que sufrir los vecinos de San
José, Avila'y Loreto menczonados as;mtsmo en el desarrollo poste-
nor del relato®*

Tralgamos para acabar todavia otros dos e;emplos de:la se-
dimentacion de las experiencias historicas en relatos etiolbgicos.
Segin uno: de-ellos; poseia-un gran:mono negro llamado makisapa
{"de grandes: patas’’, Areles marginatus), que-sélo tiene cuatro
dedos en-cada pata, aunque-antes ienfa cinco. “Un dia le dijo el
machin (mono de color claro, Cebus albifrons): "'T{ eres negro y
tienes.cinco dedos en cada pata como los indios; yo soy:blanco y
sblo tengo cuatro” y le mostrd sus patas, escondiendo el pulgar.
El makisapa quiso ser..como ély se cortd-de cada:pata-un dedo,
Entonces se le rid el otro: /'Tonto, ahora s6lo tienes cuatro dedos;
en cambio, yo tengo cinco y aqui estén’’*3

39 Wavrin, 1927 334,

40 Hartmann'y Oberem 1971 639.
41 Oberem, 1958, 242.

42 Oberem, 1961, 108-110.

43 Wavrin, 1927, 337.
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Si en este relato, se pone de manifiesto la experiencia gene-
ral de que no siempre se actGa bien queriendo ser en todo égmcx
los blancos y de que éstos, en su trato con los indios, a menudo no
demuestran honradez; en otro relato; se refleja el recuerdo de una
persona concreta. -Hacia mediados del siglo XVIII, vivit en la re-
gion de Concepcién un espafiol de edad y devoto llamado Alonso
Rengifo. El misionero Manuel Uriarte lo conocid-alli, en septiem-
bre de 1753 y habla de él en su diaric’®. So6lo puede referirse a él
la tradicién que cuenta:que “hace muchos afios fuera del poblado
de indios’’; vivié cerca de Concepcién un "hombre blanco, barbu-
do, de ojos verdes y mirada penetrante”, que fue un amigo de los
indios. Al morir se transformé en un puma; pero, como era de piel
blanca, fue un puma blanco (en cambio los indios se convierten en
pumas de piel oscura). Y porque aquel hombre fue amigo de los
indios vy vivia apartado de sus casas, 'hay que dejar en paz al puma
blanco, que vive retirado v alejado’*?.

Si pertenece a la “Historia’’, por un lado, el “‘acontecer
sucedido’’ y, por otro, “la elaboracion de este objeto’”‘, de los
ejemplos aducidos, podria constar que también los Quijos cuentan
con una Historia v una congiencia histérica. Esto no significa que
cada individuo conozca todas las tradiciones. También entre los
Quijos son unos pocos los que conocen y transmiten las tradicio-
nes; por lo general se trata de los chamanes, a quienes por lo demas
se interroga ante los acontecimientos inexplicables, Las tradicio-
nes presentadas aqui y su confrontacion con los datos “‘etnohistd-
ricos”, han puesto en claro hasta qué punto en la imagen histérica
de los Quijos se refleja una seleccién de hechos, con una mescolan-
za tan variada, que apenas si se puede reconocer la realidad hist6-
rica “‘objetiva’”’. Esto afecta en especial a la datacién, que se li-
mita a una divisibn en dos periodos: seg(n nuestros términos,
en el tiempo anterior y posterior a la conquista espafiola, cuya
linea divisoria estd formada por un ‘‘diluvio”. - Para la época
posterior a la inundacién no se dara ningln dato temporal pre-

44 Uriarte, 1952, 1, 119,
45 Hartmann y Oberem, 1971, 687.
46 Faber, 1971, 687.
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ciso, se habla solo de Aawpa o gallari (antiguamente), en la mayo-
ria de los casos, ashga wata fiawpa (hace muchos afios)'’. De esta
forma, se proyeciarédn en’una zona temporal hechos procedentes
de las maés variadas épocas, En (liimo término, éste es el motivo
por ‘el que "la falta de credibilidad de la tradiciéon oral’ como
fuente histérica se debe menos a la falta de escntura gue a'ladeun
computo sélido de tiempo’'*8, ;

No obstante,- las tradiciones orales tienen una gran venta-
ja' sobre las fuentes “*historicas’: - de ellas:se hace patenie cuéles
acontecimientos del pasado han dejado una huella:especial, pues,
s6lo éstos quedan recogidosien’las: trad:cuones Y, por tanto con-
figuran la “imagen-historica’ de los Quijos::

47 Hartmann y Oberem, 1971, 710-711.
48 Schott, 1968, 201.
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“En la Sierra Nevada =dice Ernesto Cardenal— cuando
siembran van pensando: ¢semillas de quién somos nosotros?. -, . .El
objeto de la vida es lograr el saber. La vidade los ricos es contraria
al saber. . ... Pasan los super-jets. Ellos'nio se'impresionan. Se sa-
ben superiores. Dolmatoff tenfa una grabadora y le preguntaron
que era. . . y no se admiraron. Un sabio le dijo: Ustedes necesi-
fan eso para reccrdar las tradlcxones nosotros las Hevamcs en el
corazon

" Toda reflexion cientifica sobre la evolucién del hombre, de
la sociedad y de la cultura suscita un doble problema: aquél que
se refiere a las categorias historicas, aplicadas a su analisis, y que
permite insumir los fenémenos particulares en una categoria mas
general; y el que esta relacionado con el descubrimiento de las
fuerzas motivadoras ‘de-la’ Historia: El proceso historico vy la suce-
sion de'los diferentes periodos del ' mismo estan determinados por
los cambios en la organizacion yen las relaciones del trabajo, pues,
el trabajo y las relaciones que se desarrollan en la produccion, dis-
tribucion y consumo son el verdadero motor de‘la Historia (Krader,
1978,227-243).  El trabajo debe ser considerado cientificamente
como una actividad social, que faculta al hombre: a.ofrecer unares-
puesta, no puramente instintiva, sino consciente; alas condiciones
de la naturaleza.- ‘Esta respuesta en las sociedades tecnoldgicamen-
te ‘menos-desarrolladas; es més adapiativa, no asi'con el avance del
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progreso, entonces la condicidbn humana se transforma en domina-
dora de la naturaleza {Mandel, 1979, 205).

De modo andlogo a ia naturaleza colectiva del control so-
bre los medios de produccidn, el rabajo, en la etapa inmediata-
mente anterior a la formacién de la sociedad civil, es comunal en
su organizacién, lo que tiene como consecuencia que las relacio-
nes de produccion derivadas de aguél son colectivas y se circuns-
criben a los clanes, comunidades aldeanas y otras asociaciones,
Dentro del proceso de iransicion de la sociedad primitiva a la so-
ciedad civil, se desarrolian las relaciones de intercambio y conse-
cueniemente el valor de intercambio, como opuesto al valor de
uso; valor de intercambio que, como un excedente social, serd
alienado de sus: productores.inmediatos.en Ja. forma de valor de
excedente, De.este-modo el irabajo comunal se ha modificado en
trabajo social-y. mediante esta itransformagcién se han puesio en
vigencia las leyes del valor de intercambio y excedente, bases de
la sociedad civil (Krader, 1978, 240-241)..

; Las re’ﬂex:ones antenores aclaran las formas de organiza-
cion comunales presentes a lo largo de la historia preco!omal de
las sociedades aborigenes y, al mismo tiempo, la subordinacién
del trabajo social a la clase dominante, denominada por los es-
pano!es COMO .. nob&eza mdigena clase sccsal _que. jugb un im-
portante papel en el proceso de. suberdmaceon al estadoe coloma!
durante-la-época del capstahsmo temprano.: Parece que la inter-
pretacion- més adecuada, por el momento, de la época. col]}oma!,
es aquella. que la considera como. un periodo de transiciones
miltiples. y.paralelas;  tanto .en-:Europa,.como en-las Indias o
América. - Mientras-en.amplios sectores de Europa Occidental, se
da.una transicién de wna:-formacién econémico-social. correspon-
diente al modo de:produccién feudal; hacia:formas capitalistas
de ‘produccién; -en Andinoamérica Septentrional (correspondien-
te-al-actual Ecuador); la transicibn es mas radical, pues, la forma-
cién- socio-econdmica aborigen se modifica desde formas de pro-
duccibn ‘comunales;:todavia: no suficientemente - explicadas por
la investigacién - histérica, hacia un-régimen: social a nivel estatal,
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bajo el patrdn incaico, y posteriormente a su incorporacidon asi-
métrica dentro del sistema colonial {Guerrero, ‘Quintero, 1877,
13-57). :
La gonquista v la posierior colonizacion de'la socledad
indigena han sido’ interpretadas, por la historiografia tradicional,
como' acaecimientos insertados natural y providencialmente en el
devenir historicode los pueblos amerindios; insercién que habr(a
sido aceptada libremente por la voluntad social, - El-historiador
Juan de<Velasco (1960, I, 547), portavoz represeniativo de la
ideologia de las élites cricllas del siglo XV 1, al-mencionar bre-
vemente:la sublevacion indigena de Riobamba-en 1764, asevera
gueésta fue un. tumulio de poca consideracion, pues los Indianos
de esta: provincia siempre han sido los mas fieles v, .desde la con-
guista; parciales a:los espafioles, w5 o

Pedro. Fermin . Cevallos.irata Lamblen someramente ery su
“Resumen. de la-Historia del Ecuador’ ;(1972,,1\/, 104-110), so-
bre- la sublevacidn ‘mestiza e.indigena acaecida-en..la- Tenencia
General de Ambato, en 1780, asi como, con algunes errores, sobre
la rebelién de Columbe y-Guamote.en 1803, Seglin.su opinién, si
los' motines de - Ambato.y de Guamote y:-Ceolumbe excitan apenas
un mediano interés, los restantes carecen del-mismo, pues no fue-
ron.sino-asesinatos castigados: posieriormente. por la justicia.y- de-
mostraciones de-la:indole:/!pasiva.y.obsecuente’ de los.indios:

. (Gonzalez Suarez,-el principal-historiador de.la Colonia, en
su’ “'Historia..General- de:la;.Replblica:- del- Ecuador’” (1970, U,
1409-1413}),  aunque es del -parecer:que-hablar de.cada una.de las
insurrecciones seria inGtil; indica entre-lasmas famosas'los levanta-
mientos de Patate, Guano, Corregimiento de Otavaloy de Guamo-
te y Columbe. Las frecuentes sublevaciones segin-el autor, tenfan
cOmo motavo a susplcacxa de los‘indios y su cautelosa desconfian-
za de Ios biancos producto del odio contra la raza dommadora -

Mas exphc:tamente y ‘con importantes aportacaones docu-
mentales, han tratado sobre log’ movimientos subvers:vos indigenas
Aquiles Pérez y Alfredo Costales Samamego cuya notoria tenden-
cia.a la denuncia documentada y emotiva de las injusticias sufrudas
por los indigenas, enmarca a’ estos autores dentro de las corrientes
de la literatura indigenista ecue iterpreta a las
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luchas indigenas como:un conflicto conira los espafioles extranje-
ros, para preparar asi la independencia politica conseguida més tar-
de por los mestizos. Para los indios, sin embargo, tan colonialistas
eran los espaficles europeos, como los criollos americanos vy los
grupos mestizos a ellos aliados, -He aquf la razdn por qué sus
luchas no terminaron con la independencia politica, sino que han
continuado y-quizas con mayor violencia durante el per{odo repu-
blicano {Moreno Yanez, 19786, 19-22),

Era ya conocido, desde hace algunos afios, que en el s;g!o
XV il fue virtualmente sacudida la América Andina por violentas
movilizaciones indigenas, las que expresaron un mayor deterioro
en la condicién material de la poblacién nativa y un paralelo incre-
mento en la explotacién colonial. Representaron justamente las
cimas en la protesta indigena las rebeliones lideradas por Tomés
y Tupac Catari, asi como por Tupac Amaru en Andinoameérica
Central y Meridional, Sobre‘la naturaleza intrinseca de las rebelio-
nes indigenas del siglo XVIII, én el territorio que entonces com-
prendia la Audiencia de Quito, el trabajo de Segundo Moreno
Yéanez:  "Sublevaciones indigenasien la Audiencia de Quito, des-
de comienzos del siglo- XVl hasta finales de la Colonia’ (1976,
1978, 1985). establece, segin- Heraclio Bonilla (1977,107-113),
las correlaciones que existieron entre estructura de una sociedad
y estructura de una rebelién. ~Es el ‘andlisis de la defensa de la po-
blacion indigena de la Audiencia de Quito contra todo intento de
incrementar la explotacion: fiscal, lo- que constituye uno de los
aportes esenciales del mencionadolibro y'lo que posibilita estable-
cer un andlisis comparatwo con !as rebehones ocurrsdas en otras
regiones de los Andes HOOTIGL v Bl

A pesar de la :mportancta de los cambxos que durante el sic
g!o XIX devendran en relac;on con el movnm:ento y la revo!ucaon
isberai de 1895y las mod;fncactones de las formas de esclavitud, en
ta década de 1850 y de 13 serv:dumbre por contrato, denominada
comunmente concertaje por deudas en los pnmeros afios, dei si-
glo XX asi.como de la frecuencaa de movxmtentos subversxvos in-
digenas. en. la. época. repubhcana muy pocos son los trabajos que
abordan estos prqblemas Ah‘redo Costales en su obra "Femando
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Daquilema el (ltimo Guaminga’® {1954, 1963, 1984}, es quizéds el
(nico que hasta el momento ha intentado reconstruir el contexto
histérico-de la. época, para poner de relieve. las reivindicaciones
indias personificadas en los jefes de la sublevacibn:de 1871y, de
modo especial, en su jefe; el.proclamado Rey deCacha; Fernando
Dagquilema. :
Es: :mportante ademas recaicar la labor de Oswalae Aibor-
noz, quien en ‘‘Las luchas indigenas en el Ecuador’’ (1971), funda-
mentado en-publicaciones: de diversa calidad y con el propdsito de
demostrar ‘fa capacidad indfgena de lucha social, ofrece el resumen
méas completo sobre‘las rebeliones indigenas en el:Ecuador:;
“Aungue no trate del tipo.de conmociones-ind{genas. men-
cionadas hasta el momento; la tesis de:Mercedes Prieto sobreslos
“Condicionamientos de la:movilizacién campesina:-:el:caso de las
haciendas en Olmedo/: Ecuador<(1926-1948)", aborda otrasformas
de defensa indigena, quizas mas eficientes en el momento actual, a
saberla huelga v la organizacién campesino-indigena. El periodo
escogide marca el:inicio de la ofensiva campesinaen:la dindmica de
la ‘hacienda .y se busca indagar; dentro:de esta:perspeciiva; acerca
de las:.condiciones gue permitenla emergencia:de unaorganizacion
campesina, asi.como sobre las estrategias:estatales y de:los latifun-
distas respecto a las acciones campesinas: ‘Esta obraiclarificata ge-
neracién de la FEI vy la primera‘expansion de la misma, queirebasa
el plano’ local y regional' v que propone, bajo la forma del modelo
de-sindicatos, una alternativa vélida a la organizacién campesino-
indigena. “Asi supo —como escribe Nela Martinez en "los Guan:
dos”— que por alli habian pasado ‘gentes nuevas, compafieros que
decian que la libertad es la tierra, que organizaron‘las ligas campe-
sinas, qué: prepararon; de fila enfila; de grupsto en gru plto de uno
en:uno, lazhora que no se alcanz6:ayer. .

V El camino recorridoen la’ ;nvestlgacaon ha sadc Iargo y. te-
dioso y-los aportes se han sucedido, mas en forma discontinua, que
determinados por-un plan politico de investigacién sobre la reali-
dad de la sociedad ecuatoriana v sobre la historia de las nacionali-
dades indfigénas y su articulacion al Estado, como fuerzas de traba-
jo y como productoras de riqueza, Quedan muchas tareas por
cumplirse, entre ellas, clarificar la “visidn de los vencidos'’ sobre la
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conquista espafiola v analizar las formas de defensa indigena con-
tra el sistema de encomiendas, la tributacidn, la mita, la expansién
colonial en' las fronteras éinicas de los pueblos indigenas de la
moniafa -hiimeda tropical, especialmenie en los siglos XV v XV,
El papel de los grupos indigenas durantie-la Independencia nos es
desconocido v, todavia mas, los impactos en ia sociedad aborigen
del proceso de constitucion del Estado republicano y de las formas
‘clasicas de defensa indigena hasta la década de 1930.

Los Gltimos afios han sido testigos de un despertar indige-
na en busca de su propia identidad, el gue se ha concretado incluso
en la coniribucién a las ciencias. sociales, por parte de algunos
miembros de las-diversas nacionalidades indigenas, interesados en
redescubrir. su propia historia. Sin intentar mencionar particular-
mente todos los esfuerzos de investigadores vy de editoriales {por
ejemplo:. “"Mundo Shuar’y Ediciones “Abya-Yala'’), a modo de
ejemplo puede ser presentado el libro de: Antonio Males: ""Villa-
manta Ayllucunapac Punta causai’” {1985), que aborda la historia
oral-de-los Imbayas-de Quinchuqui - Otavalo, entre 1900 y 1980,
y sus experiencias. como emigrantes y pequefios comercianies ra-
dicados en la villa- de Ibarra. - Una historia: como ésta ensefia a
re-encontrarse con el pasado, para mirar con méas optimismo hacia
el futuro, pues:la revaloracion de las tradiciones de los pueb!os in-
digenas es la autoconciencia de su historia. ,

Tales son las implicaciones que, ademaés de una perspectiva
reivindicadora, deben asumir en nuestro medio la Historia y las
demds ciencias sociales para, dejando de lado una simple vision ro-
mantica, buscar. un-conocimiento mas amplio, mejor fundado vy
mas reflexivo de-la realidad-muliiple ecuatoriana. Es por lo mismo
de singular importancia intentar, en las investigaciones; abarcar la:
totalidad social y cultural del pafs, de sus nacionalidades indige-
nas, de las fuerzas motoras de. la historia,-para sistematizar més
adecuadamente -los conocimienios.y- encontirar modelos mas uni-
versales de.a
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LA FORTALEZA DE
MONTANA DE QUITOLOMA
EN LA SIERRA
SEPTENTRIONAL DEL
ECUADOR

Udo Oberem



- Durante investigaciones arqueolbgicas en:Cochasqui, apro-
ximadamente. 70 kilédmetros- al norte de Quito, -provincia . del
Pichincha, oimos.en marzo de 1964 que, en blusqueda de piedras
apropiadas -para la construccion de una carretera -mas. arriba. del
pueblo. de -Otén, se encontraron restos de una-vieja fortificacion,
Entonces el dia 12 de marzo de 1964 visitamos este sitio. Pero de-
bido-a erréneas-indicaciones de camino vy a-la mala carretera, la
marcha-alli se-atrasd tanto.gue llegamos muy en la tarde al sitio,
situado casi. 1.000 metros mas alto que el.pueblo de Otén, Por
eso. fue solamente posible:.inspeccionar.la construccién, sacar
fotos (Fig. 1) y hacer un croquis esquematico (plan 1). .

La fortaleza ‘Achupallas estd. situada en. el saliente de un
monte?,. . Por ires lados. la loma estd cortada a pico, solo. al este
sube una-llanura relativamente plana de unos cien metros de an-
cho. Claramente se podia reconocer, que.una doble construccion

1 =1 Para los autores es'un 'deber agradable agradecer aqui a todas'ias personas & ins-
. tituciones.que han;colaborado en'la realizacion de este estudio: Coronel Boli-
var.-Zurita g /Ing. Juan Grossman, «del instituto Panamericana de. Geografia e
Htstona Sefior Aqu:!es Pérez. y los curas de Otén 'y Tocachi, por referencsas v
buenos oficios; a’los’ ‘poseedores del terreno, “Ia familia Burbano por el permi-
so de excavacidn; a la Mancomunidadi‘Alemiana de Investigaciones; por el fi-
nanciamiento generoso:y al Instituto Geogréfico Militar de Quito, por el com-
placiente préstamo de las fotos aéreas y los datos topograficos.
2 El'nombre “‘Achupallas’ sacamos de las fotos ‘abreas de! instvtuto Geografuco
Militar.
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de terraplenes guarnecia el monie saliente, acotando as{ terrazas
de distintias alturas. Los lados exteriores de los terraplenes, es-
carpados v contruidos de guijarros sin argamasa, estdn cercados
de fosos, de donde sacaron la tierra para la construccion de los
terraplenes.

En la terraza inmediatamente supericr, hacia el interior, se
encontraron huellas de pequefias casas rectangulares y una pirami-
de de tierra, de aproximadamente 3 metros de alto, con paredes de
piedras muy destruidas. Una pila de piedra a su lado oriental po-
dria significar el resto de una escalera. lLa fortaleza mide 100 me-
tros de ancho y mas de 255 metros de largo. No se encontraron
tiestos en la superficie.

Los estudios de la literatura, hechos'a continuacion, de-
mostraron gue debe tratarse’de una de las'numerosas fortalezas de
la regién del Pambamarca, Estas fortalezas, aunque desde hace
mucho’ tiempo 'y, relativamente, muchas veces mencionadas por
viajeros, carecen hasta ahora de una descripcion-mas exacta. - Por
eso fomamos la resclumon de mvestigar por }o menos una de estas
construccnones R ; SR

~El Pambamarca esta llamado tambxen Francés-ircu’, porque
allise mstaié uno de los puntos topograficos méas importantes de
la misién geodésica francesa de 1735~ 1744, La relacién de dos
partidipantes de esta expedicién, los'oficiales espafioles Jorge Juan
y Antonio de Ulloa, nos da la primera ilustracién aunque muyes-
quemética de una semejante fortaleza. (Fig. 2V .

~Para ntestro trabajo ‘escogimos ‘una de las construcciones
mas grandes, Quitoloma o’ El Churo; cuyo acceso nio'es muy difi-
cil, tomando en‘cuenta el transporte de 10s trabajadores, equipos,
capas y alimentacion para el tiempo de la investigacién, Quitolo-
ma_estd situado a unos 20 kilémetros del pueblo de Cangahua
{Prov, . Pichincha), a 0°06'27.929. de longitud .-meridional v
78°12'48.734 de longitud occidental (datos seglin el punto trigo-
nometnco de! tevantamlento topograﬂco mshtar que se encuentra
dentro del drea de la canstrucc:cn)

3, Jorge Juan y Antomo Ul , Felac:on hlsténca del viaje. a Ja Aménca meridio-
nal, 4 Tomos, Madnd 1748 H Lamina XVI.

40



I fin de septiembre de 1865 trabajamos 10 dias en Quito-
loma.: La fortaleza estd situada en una loma aislada dentro de una
ensillada ancha que divide el-macizo del Pambamarca {4.083 me-
tros. sobre el nivel del mar), dirigiéndose al oceste del macizo del
Puntasurcu {4.462 metros sobre el nivel del mar) de la Cordillera
Real® . :Esta ensillada, el “paramo de Chumilles”, disminuyendo su
altura se dirige hacia el noroeste, hasta cerca de Cangahua, en la
hova de Moyapamba, interrumpida por muchas.gquebradas,

La loma se eleva aproximadamente- 400 metros mas que el
paramo.. Su.direccion longitudinal es.de nornoreste a sursuroeste.
La superficie de la loma; situada entre declives escarpados, esta
poco.inclinada y mide 280 m. de ancho y aproximadamente 450
m. de largo: {seccidn 1) 5, -Hacia el norte; dividida por.una suave
depresion, sigue una mas pequefia cumbre, cuyo didmetro-entre los
declives-es aproximadamente 90 m. (seccidn 1), El extremo sep-
tentrional forma;‘después-de otra depresién; una saliente de-altura
mas! pequefia-y de un didmetro de unos 80 m: (seccion ). El an-
cho:total-delaloma {seccién - 11l}es de:700 m. (Fig. 3). Laaltu-
ra sobre el nivel'de-mar.es,en ‘el punto.topegréafico. 1 {VP1: -punto
trigonométrico) . 3.780,00.m.; en: VP2 (planicie dentro del tridangu-
lo: de:los terraplenes interiores). 3.777, 65 m.; en VP4 (terraza su-.
periop en la:seccion:!l}) 3.768 50 myren VP5 (punto.més.alto de la
{lamada p:ramide) 3. 772 50'm: ven VP6 (seccson IH) +3.755,66

De ssia formacxon natural de ia loma se ha: aprovechado
con acierto parala construccion de la fortalezaék; Laseccion.lestd
rodeada de-un terraplén extericr:(W1 )}, que empieza y termina.all{

4 La Cordil!era Real fue llamada anteriormente tamb:én Cordn!lera Orxemal
5 “Estos’datos y l0s siguientes se refieren al plano 2. ‘ i SR
6: . . El levantamiento dela fortaleza se realizd de Sa manera s;gu;ente Las: fotos

aéreas militares de escalas 1 : 42, 500 vy de1: 10 000 se han ampliado como
dibujo é una escala de 1 : 1 000, ‘Este croquls s€ ha rect;ﬁcado en el sitio -

“mismo por la triangulacion-con el teodolito. Los térraplenes v/ fosos fusron
‘particularmente irevisados y dibujados. ‘Para la medicion de:los planos de:las
casas se practicaba el método de ia plancheta. Los perfiies de altura se realiza-
ron por nivelacibn con mira empezando al punto trigonométrico (VP1).
Distancia en‘que se tomaron las'medidas:~2:50 6 5,00 metros segiin el terreno.
Posibilidad de equivocacién en cada tomada de medida:* 1,5'6m.
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donde las vertientes de la 'loma se convierten en aquella planicie
central, poco inclinada, Ademas, la parte superior de esta seccion
esta protegida por un terraplén interior (W2), cuyo plano forma un
gran tridngulo’con los dngulos redondeados, midiendo 110 m.en la
base (de direccion este-oeste) y 160 m. de altura. En una corta
distancia en el sector septentrional W2 forma un doble terrapién.
Dos terraplenes (W3 v W4) enlazan W1 v W2, mientras otro (W5),
une W2 vy el terrap!en exterior de la seccion 1y mgue asl la cresta
de la ensillada entre las secciones | v 11,

La seccidén 1l esté rodeada por un‘terraplén (W6) que sube
en forma espiral hasta la llamada *’pirdmide’’, punto mas, alto de la
seccion 117 W6 nace en aquel lugar donde llega la parte nororien-
tal de W1 a la seccion 11, Pocos metros antes, W1 forma un doble
angulo, mientras el terraplén W6 se desvia en dngulo recto. De es-
ta manera se ha construido:un pasillo:estrecho-y abrigado que une
las secciones 'y 1 (T 1) < ‘Ademas el terraplén W6 se une con' Wb
que llega del sur y, en el'suroeste, con la parte noroccidental de
W1, que pasa la voluta exterior' de W6 v sigue hasta la segunda en
elinterior, -Debido al diferente nivel de los terraplenes se nos pre-
sentan asi tres terrazas de distinta altura. En la superior se eleva
una pequefia colina, la ya mencionada pirédmide. En la parte
noroccidental de 'la voluta exterior de W6 se encuentra otra entra-
da (T2}, protegida -por unanguloso terraplén aislado (W7).

El saliente al norte estd fortificado s6lo a su lado surorien-
talporiires terraplenes (W8, W9 v W10), Los otroslados’ forman
paredesrocosas casi verticales y practicamente imposibles de
ascender. La seccion 11, sin estar conectada con la seccion |1 por

terraplenes, representa asi una especie de fortin,
Los terraplenes en su_mayoria estan construidos de tierra,

en terreno escarpado, vy tienen-muchas veces un declive bastante
abrupto hasta 50%, Los lados mas escarpados, volviéndose al valle,
estaban fortificados por piedras apiladas no labradas. Pero hay
también terraplenes compuestos sélo de piedras, sin ntcleos de
tierra; por ejemplo W3y W5, Este Ultimo, en algunas partes, nos

7 5 -Por es0. se explica el nombre “El-Churo”, palabra empleada en el lenguaje
usual.ecuatoriano para caracol,
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daba la impresion de estar construido como una muralla de piedras
no labradas'y sin argamasa, con los lados verticales.  Pero, como
casi todas las piedras se habfan caido, no fue posible probarlo en
toda su extension,

Las aberturas en varios lugares de los terraplenes sefialan
las entradas antiguas, como en W6 (T1y T2) y en W1 (T3 - T7).
Las entradas T1, T2, T3, T4 y T7 estan construidos por piedras
apiladas en forma perpendicular, :ormando angutos rectos con los
lados exteriores de los terraplenes. :

Esto no se puede conocer exactamente'en TS5y T6. Es po-
sible que alli los terraplenes se hayan caido, con el tiempo, for-
mando aberturas que se usaron como entradas.” En'la parte nor-
oriental de' W2 se encuentra otra entrada, en angulo recto,/pére’sin
que se haya abierto el terraplén {T8). 'Tres'entradas demuestran
una proteccion especial; como el pasilio estrecho T1, porilos dngu-
los de las partes finales de los terraplenes- W1y W6. En'el caso
de T3, se ha construido un muro salido de “W1 formando un é&n-
gulo recto en una distancia de 6 metros de'la entrada. ‘También en
T2 haexistido, probablemente, un muro de flanquec-similaral’an-
terior, como sefialan’ todavia unos restos alli, ‘En todo caso T2
estaba protegido por el terraplén anguloso situado'en frente (W7)."

Del hecho de que se reconocieron sélo pocas entradas, por
ejemplo ‘en el interior de la fortaleza, se puede deducir qué a lo
mejor se usaba una especie de graderia para pasar por encima de
los terraplenes. Seguramente eraposible construir escaleras con la
roca rajada, mas o menos en pedazos rectangulares. Lo cierto es,
sin embargo, que no se encontrd ninguna graderia conservada.’

Casi por todas partes, alos lados exteriores de- los terrapie-
nes se encontraron fosos, de donde sacaron la tierra para la cons-
truccion de aquellos. Los fcsos ‘junto con la parte vertical de'los
terraplenes formada por las murailas sin argamasa, comphcaban
la ‘penetracién en ‘el interior, “En efecto, los' fosos'se reconocen
hoy solamente como- hgeras hondonadas en este terreno mcilnado
pero en varias' partes se“ha conservado la forma antigua de V, asi
por ejemplo en una parte de W8, al lado onen'tal de la’ voluta
exterior de’ W6 y'en lacimaentre las secciones |1 y 111, El angulo
de incidencia no pasa en ninguna parte los 30 grados. La anchura
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fiere entre 2 y 5 metros, - Frente a las entradas, los fosos son in-
rrumpidos por pequefios pasillos planos En vanos lugares deng
o y fuera de la fortaleza, hay declives escarpados naturales defen-
dos por murallas. Con eso se procuraba una proteccion adicio-
31 como-al lado oriental de la seccion 1.y a los lados interiores
22 T3 'y T8, pero tambnen e fermaron asi. terrazas elevadas,

yno-en la parte septentrxona! de la seccxon 1.

En la parte noroccidental de esta seccnon dehmttada por
1. W4 W2 W5, v W6, existe una gran cantldad de planos de
isas. En-aquel terreno, poccmchnadc hacia el oeste, se pueden
wcontrar. los restos de paredes de guijarros destruidas, de aproxi-
adamente 80 casas. .El-nGmero exacto de las casas ya no se pue-
: -averiguar porque, parcialmente, los fundamentos estdn tan des-
uidos que no:se puede diferenciar si las piedras pertenecen a una
_otra casa.. También.la hierba alta del pérya‘chompli‘caba la in-
sstigacion, aunque:la.quemamos a trechos,  Los planos, de dimen-
ones . sOrprendent'emente pequeﬁos son las mds. veces de forma
>ctangular vy con los lados. verticales respectnvamente para!elos al
endiente., La -anchura mtenor de las casas casi nunca es sino de 3
asta 5. metros Todos los muros estan caxdos asa que la anchura
*tua! casi. sxempre pasa de un. metro. Vanos rmcones [interiores,
Jbaertos de- cascote y..por eso mejor. conservados dejan todavia
anchukra Y. técmca orsgmal de las paredes Se trata de una mam-

a mayorsa ‘de‘
mgu!ares pocas entre ellas estan dIVldldaS en dos partes por

Fuera de las casas rectangulares hay hueilas de unas cmco
,plano redondo cuyo diametro .interior sube de 2 ,60 m.

uuros que se ccnservan en una altura mas grande se. ven todavsa
vanos de la puerta en aproxnmadamente 1 metro de ancho Elt




predominante viento del este por los terraplenes W2 y Wb, situa-
dos mas encima.

En el noreste estd situado un edificio sumamente grande,
con los: lados. longitudinal paralelos a W5, Tiene un.plano largo
rectangular v estd dividido, por una pared medianera, en uncuarto
grande y en uno pequefio. La anchura interior del primerc -tiene
las dimensiones de 7,50 m. con 14,50 m., el segundo mide 7,50
por 5,00 m?. Los muros exteriores tienen un didmetro de aproxi-
madamente 1,20 m. Al lado occidental, ‘hay una abertura en la
pared que probablemente indica la entrada.

Este edificio es el méas grande de toda la fortaleza. A lo
mejor ha sido el pabellon comunal, Usando la moderna termino-
logia militar hemos:nombrado las pequefias casas restangulares
“cuarteles de los soldados”. Es posible que las casas, al lado de las
entradas fortificadas T2 y T3, hayan sido usadas como acantona-
miento para la guardia de la puerta vy las casas redondas ‘eventual-
mente, como depobsito (gollka).

< En.el norte de este grupo-de edificios, coiocada delante del
sector meruduonal de W8, hay una terraza de unos 20:m. de ancho,
cuyo declive escarpado estd bordeado por unacapa.de piedras. En
esta.capa habia 3 casas*de planos mucho més:complicados:.que los
de los simples cuarteles de soldados. La casa septenirional tiene
un plano. rectangular extendido en direccion -este-ceste. . Las
medidas interiores son 5 por 18 m.- En las partes angostas hay en
cadalado un cuario de sélo 2,50 m. de ancho, separado por una
pared divisoria; mientras a los lados longitudinales, se construye-
ron apartamentos de 7,50 m. de'largo por 2 m. de ancho (el sep-
tentrional) y 2,50 m. (el meridional), respectivamente.

La segunda casa esta situada al oeste de’la’primera! Tiene
solamente ‘un cuarto rectangular, en direccion norte—sur, con las
medidas de"8 m. por' 5 m. El'muro del lado ancho meridional
se prolonga por afuera. Después de 4 metros se une con la pared

8 . Estos datos y los siguientes son aproximados, sin embargo bastan para dar una
nmpresmn de la dcmensaén del edificio. Por la brevedad del nempo la destruc
“cion de fos muros y por el 'mal tiempo - aguaceros y gramzadas mterrumpneron
muchas veces el drabajo - no se pudieron realizar mediciones mas exactas.
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de otra casita  angosta midiendo 3,50 por 7 m. - La tercera casa
en esta terraza se compone de un cuarto central (3,50 por 7,00
'm.), cuyo interior esta dividido, por una pared medianera, en dos
pequeifigs ‘piezas angostas. Tanto en el lado oriental como en el
occidental siguen inmediatamente antecuerpos hacia el sur, El ala
oriental tiene Jlas medidas interiores de 3 por 4 m. .y resalta 2
metros al sur, mientras el ala occidental {5 por 3,00 m.}) sale sdlo
1 metro al sur.. En la extrema esquina occidental de. la terraza
se encuentran, fuera de un resto de muro, las huellas de otra: pe-
quefia casa de plano simple, igual a los cuarieles de soldados. Si-
guiendo nuestra terminologia respecto a interpretaciéon hablamos,
e relacion con este grupo, de:*‘cuarteles de’los oficiales”’, como
distincion de los pequefios cuarteles de los soldados.

En la parte meridional de la seccidn |1, hay otra terraza si-
tuada ‘méas alto que la de los cuarteles de los oficiales, v formada
por los dos repliegues exteriores de W6 vy por'la parie prolongada
de W1, All{ se encuentran lps restos de un edificio, el segundo.en
dimension en“la fortaleza; un rectdngulorextendido, aproximada-
rmente paralelo.aW6. Un muro atravesado lo divide en un cuarto
criental gue mide 6,50 por 850 m. y en.uno occidental gue mide
8,50 por. 9,50 m.. Al sur del cuarto oriental sigue un anejo con las
medidas- interiores de. 4 por 4,50 m. En las paredes meridionales
de-ambos cuartos se reconocen claramente las puertas de 1,20 de
ancho, situadas cerca de los rincones orientales. Por su anchuray
su. situacion. aislada hemos llamado este edn‘xczc la "'casa de! co-

mandante :
En Ia terraza del medio de la seccion 1l hay s6lo dos peque-

fios planos de -casas simples, con. las dimensiones interiores de 3
por-2 m. y-3,90:por 8,00.m, respectivamente, Del edificio septen-
trional se _ha-conservado, en el rincén oriental, todavia el mu-
ro, hasta una :al‘tura de T,Sij.‘; Vteniendo un didametro de 0,65
: O ,70.m,

La terraza supernor de la seccion |1 carece de hueHas de ca-
sas, fuera de un pequefio resto de muro en la parte meridional. En
el lado septentrional se eleva un tamulo, la llamada plramlde” de
forma ‘actual redondeada de 4 m. de altura sobre el nivel de la
terraza. ««El-area tiene un. didmetro.de 28 m. ~En la mitad de
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la pirdmide hay un gran hueco, alguna vez cavado por los huaque-

ros. En'los declives orientales y meridionales se conservan, sin em-

bargo dos pedazos de murallas recias y verticales, Estos dos

muros forman uno al otro un angulo recto, de lo que se puede

deducir que se trata de una construccion angulosa. Segin los

restos presentes, ya no se puede averiguar si las superficies de'la
piramtde eran compuestas por planos inclinados o si eran escalona-

das, Lo~ que se puede reconocer todavia es que el nlcleo de la’
pirdmide, integrado por tierra, era fortificado por un “afirmado de

guuarros y, ios %ados extenores por varios montcnes de pi edras sm

argamasa

De la cumbre de la plrém:de se tnene una ampha v:sta sobre
la fortaleza v. el paisaje alrededor, No podiamos avenguar si la
p ramtde ha servido sbélo . como a‘talaya o si tenia funciones relsgto—'

;Probablemente, las casas de la terraza intermedia hayan sido
Ios alo;amtentos de los vigilantes de la plramlde

"Toda la loma estéa rodeada por un foso, en algunas‘partes
de 2 hasta 3 m. de ancho, como obstaculo -al  acercamiento. {plan
3). El material usado para todas las construcciones es una piedra
gris de origen volcanico que se encuentra por todos lados de
la'loma®. ‘Se deja facilmente rayar en pedazos largos.” En ninguna
parte se encontraron piedras labradas. * Las dimensiones interiores
de todas las casas son tan pequefias que podian ser tapadas, sin di-
ﬁcultades ‘por techos s1mpiemente compuestos de palos. Sélo en

el “pabeHon comunal”’ habfa, posiblemente, -estacas en el interior
para el sostén de la ‘construccion del’ techo. Huecos para las esta-
cas no se encontraron. Con mucha probabilidad se'ha usado la
hierba del paramo para el techo, como se lo ve todavia en las casas
de los indigenas de esta region, Se usaba probablamienteel techo
de dos vertientes o tejado de copete con lomo corto. Sobre la al-
tura oragmal de las paredes no se puede constatar nada. Es el caso
de ‘que ‘eran sélo compuestas por piedras, seguramente no eran
muy-altas, como aparece de la cantidad relativamente pequefia de

g Segun Wa!ter Sauer (Geolog/a del Ecuador Quuto 1965 231) se trata de “an-
desitas piroxénicas”’.
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las piedras caidas. La altura baja corresponde con el ambiente cli-
matico y también, es evidente que, los cuartos eran ahondados en
la tierra. ‘ ‘

Muy pocos tiestos se han encontrado en la superficie de la
fortaleza. Como estaban tan danados por la descomposicion, que
no sirvieron para una cronologizacién, hemos hecho 5 cortes.

Para el corte 1 escogimos una de aquellas casas de plano
redondo (S1). La pared mide actualmente méas o menos 0,65-0 ,90
m.; s6lo en.una parte bien conservada mide 0, 50 m., lo que repre-
senta probablemente el d;ametro ongmal La altura es de 0,40 -
0,60 m., la dimensi6n interior 2,50 m. en direccion norte-sur v
3,15 m. en direccion este-oeste. Hasta 0,40 m. bajo nivel se
encontrdé ina tierra gris obscuro, arenosa, muy compacta e im-
pregnada de ralces Mas abajo hasta 0,70, la'misma tierra se ponia
més’ movediza, En este estrato se encontraron unos pedazos de
bordes, una tapa de una vasija de barro con el asa rota (Fig. 8 h),
3 fragmentos de asas, 7 torteros hechos de tiestos redondeados vy
perforados en la mitad, 1 mea\io tortero sin perforacion, 4 obsidia-
nas labradas, varias piedras de honda, 1 bola con acanalamiento en
la mitad, y 1 flauta de barro de forma de pez, con un hueco grande
y.-dos. pequefios para tocar, y con una perforacion en el gollete
para fijar-un:hilo. (an 9c.) Més abajo no se encontraron artefac-
tos, sin que.se hubaera llegado al fin.de los estratos.

Corte 2 (82) media 1,70 por 3, 25 m. Fue hecho en la par-‘
te oriental.de una de las pequefias casas del “barrio de los sglda-
dos’’. Las condiciones de la tierra eran las mismas vy los, ha!lazgos 'sey
hscneron en una profundidad de 0,35 m. Se trata de 39 pedazos de
bordes; otros fragmenios. muy ch:quntos de vasijas, 3 obsndxanas
mostrande huellas de labrado, 2 bolas con acanalamiento y 128
piedrasde - honda.:s ~ ‘

- Corte-~ 3. (83) se extendna en dweccnon onentai de la
puerta. hacia.el. mteﬂor de la llamada casa. comunal, y med:a 1 por
2:-m. . En-la:-profundidad de- 0,30 hasta 0,60 m., se encon‘traron‘
3 obsnd:anas labradas, 2. ptedras de honda, 1. puntero de_hueso de
14 centimeiros de !argo 1 fragmento de un asa y otros tiestos,

~ Corte 4 (34), se efectud en el edificio occidental de la se-
gunda terraza, en la seccion 1l Recorria la pared oriental en'un
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metro de ancho v 3,80 m. de largo. E! fundamentc del muro
lega alli hasta una profundidad de0,35 m. bajo el nivel aciual,
Después de una tierra compacia viene un estrato; que mide 2b cm;.,
de mezcla de arena vy barro bastante poroso y luego, otra vez,
tierra compacta. En el estrato de 0,25 m, hasta 0,60 m. de profun-
didad, se encontraron una gran piedra mostrando huellas de
{rabajo, 11 tiestos y una punta de lanza de obsidiana muy bien
trabajada, de 7,5 ¢cm. de largo.y 5 cm. de ancho (Fig. 9a.).

Por el hallazgo de unos tiestos en muy mal estado cerca del
punto trigonométrico {VP1), hemos escogido esta regién para efec-
tuar el corte 5(Sh), de' 1,50 m. por 1 metro de dimensiones, a un
metro de distancia de VP1. Allf, en una profundidad de 0,35 m.
sé encontré’la Unica vasija completa, un recsp!ente roto en-dos pe-
dazos {Fig. 8 k).

Toda la cerédmica encontradaen Quztoiema tiene las super-
ficies tan-obliteradas porel tiempo, que se podrian reconocer sola-
mente huellas'diminutas de una pintura rojiza, “Unicamente la tapa
encontrada en el corte S1 vy los fragmentos de asas se pueden da--
tar.. Indudablemente se trata de objetos incésicos.. Los pedazos
de bordes, el recipiente, la flauta y el tortero, no se pueden clasifi-
car tefminantemente, pues, estos objetos se encuentran:iambién en
otras paries de'la Sierra; en‘coneccidn:con:las culiuras locales ain
todavia muy poco conocidas, - Laspiedras dehondawilas bolas s6-
o sefialan el ‘aspectoc militar de la construcciény Puntas de danza
del tamafio’ de aquella encontrada en Quitoloma, han sido encon-
tradas también en otros'sitios de'la Sierra; por ejemplo cerca de
Otavalo vy en la provincia del Carchi, aunque desconocidos losde-
talles de sus descubrimientos’®

A base de las fotos aéreas del Instituto Geografico Militar,
pudimos-localizar . 14-fortalezas de distinto tamafio en la regién del
Pambamarca. De ellas, estan 13 incorporadas en el plan 4'' . Para
algunas se adoptaron !os nombres aphcados por el !nshiuto Geo-

10 Antonio Santxana Y Mana Angéllca C.de Santxana Antropoiogla Ecuatonana
oo México, 9, Fig VI s T :
11~: . Como todavia.no exsszen mapas de esta regnén mvumog que elaberar este pian

esquematico basado en las fotos aéreas.
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3fico Militar, otras, sin nombres, fueron marcadas provisicnal--.
:nte porletras, -La decimocuaria. fortaleza, por lo menos del
lsmo-tamafio que Quitoloma, estd situada unos 5 kilémetros al’
wie de Campana Pucard, cerca'de la hacienda Guachald, encima
| valle escarpado del Pisque.” f : i
Estas fortalezas se encuentran por: tcdas partes en la Snerra
uatoriana y, ademas, en:todo el antiguo -imperio: incaico, hasta el .
rte de Argentina'’.. Elestado-actual dela ciencia hasta hoy nos
rmite solamente constatar gue estas construcciones, aplicadas en
nombre: quichua pucard, no fuerori una invencién’ de los In-
s sino, a lo.mejor, por ellos adoptadas, de culturas andinas mas
tiguas, y después distribuidas en todo el Incario’? . Solo un es-
dio comparativo- del. sistema de fortificacién,y de los hallazgos
ceramica, podria poner en claro este asunto, Lastimosamente
sta ahora no se ha realizado un-estudio tal..-Sea como fuere, los
onistas relatan que tales fortalezas fueron construidas por-los in-
s.en las regiones recién conquistadas. Citamos s6lo un.ejemplo
la Sierra: meridional del Ecuador, la “Relacion y descripcion de
Ciudad:de Loja"escritosen- 1571.6 1572.por Salinas Loyola.
Ii se lee: “Que todo el distrito de términos de la dicha ciuda
tierra;doblada y. aspera y agria casi en general; v .que del tiempo
“los-Ingas sefiores naturales; conquistaron-las dichas provincias,
-aprovecharon-de hacer fuerzas en sierras altas; haciendo tres o
atro de pared de-piedra, para estar fuertes y seguros 'y que lo es-
viesen -las:gentes que dejaban.en las dichas provincias, hasta do-
asticarlos .y su;etaries del:todo a las.cuales fuerzas llaman en su-
1gua pucaras’’ i

2 Pl Ciro René Lafon, “Contribucién a |vaVDetér:minéci6n ‘del Horizonte
/i Incaico 'en el Area’ Diaguita”..: Acta Pre historica, |1;:Buénos Aires;, 1958,
125.~No-es necesaruo para nuestro. propos:to citar. més-fuentes que relatan
‘sobre tales fortale s{en la regnén andina porque vale sélo una enumerac:én es-
“guemdtica. ' :

3 Hermann Trimborn {“Alte Kulturen Stidamerikas’’, Handbuchder Kultur-
gechlchte Lieferung, 85/86, Konstanz 1965 117) habla por ejemplo del

‘muy-antiguo tipo de pucara’.

4 Salinas Loyola, ""Relacién vy Descnpcnbn de la Ciudad de Loja"", " Relaciones
: Geogréficas: de - Indias - Peri, Segunda Edicibn, ‘it Tomo, Madrid, 1965,
299. : ‘



Esto i no significa que los pueblos dominados antes no ie-
nian sitios fortificados, usados para la defensa o como refugio.
Mencionamos solamenie a Cuelap en el valle de Utcabamba en el
Per1 1% v:la-relacién de Juan.de Velasco que ha usado fuentes que
va no estdn accesibles.para nosotros, cuando escribe: /os Caras. .
fabricaron sus Plazas de Armas; que eran unos terraplenes.de figura
cuadrada. . . con-escalas levadizas. . . vy aflade: se distinguen a pii-
mera vista de las fortalezas que hicieron después los Peruanos '
i.os Caras en realidad eran los Caranquis que, al tiempo de la con-
quista incaica, vivian en: la parte septentricnal de la provincia del
Pichincha y en la provmcxa imbabura en:la.Sierra -del: norte -del
Ecuador, : T

En general, Ios autores estan de acuerdo que aquei as-forta-
lezas: construidas. con terraplenes circulares fueron hechas por.los
Incas, segin los:cronistas lo-relatan!” . Hay también algunos auto-
res que niegan el origen-incaico de estas fortalezas:y aun el caracter
de fortificacion. ~Alfredo Costales Samaniego,.por ejemplo, sostie-
ne. que-fueron construidas por los Shiris para la defensa contra los
Incas'®. ~También Luciano Andrade Marin considera a la pobla-
ci6n preincaica.como los constructores vy, como ésta no.fuera.‘una
raza-de temperamento belicoso, sino-més bien una gente dulce, su-
misasy-contemplativa por. naturaleza’’ ;se trataria aqui de “monu-
mentos de cardcter astrondmico; dedicades-a:la observacion solar,
al culto.y al-.ceremonial solar’’, Niega el propdsito militar, ademas,
porque, en la ocasidn de una corta visita el dia 15 de marzo-de

15 Hans Hérkh‘eir‘ner,'“‘"A,l‘?guhas consideraciones acerca de la ‘Varque‘o!ogﬂ(a en ol var
' il del-Utclbamba® CActas del 1 'Congreso"Nacfonai de’ Historia del Perd;
Lima, 1959, 83

16, Juan de Velasco, “Hnstona de! Remo de Quito, (1788 89)7, 2 Tomos B;blmte»
ca Ecuatoriana Mmlma No esté muy Clara la relacion, pues' hay que preguntar» ’
se si Velasco confundid las ‘‘pirdmides’” de los Caranquis con fortalezas. Sin
embargo hace observar las diferencias entre las construcciones de los Caranquxs
'v.de los incas: i : iy

17 Asi. recientemente ¢l decano de la Protohxstor\a ecuatoriana, Carios Manuel
Larrea, . La: Cultura Incésica del Ecuador --MNotas histbricas-y-cronolégicss,
México, 198531, = g 3

1800 Alfredo Costales Samamego Mapa Arquea!ég;co de Ia Provmc:a a'e Pichincha,
México, 1962, 11. ‘ : ¢ ;
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1944, no enconird montones de piedras de honda y, ademas, por-
que seria imposible echar las piedras de arriba hasta el camino, re-
corriendo por el valle!?

Como esias ideas estan aceptadas por mucha gente, quere-
mos aqui recopilar v demostrar las pruebas que,.en nuestra opi-
nién, indican que, en el caso de Quitoloma v de otras construccio-
nes semejantes en la regién del Pambamarca, se trata de fortalezas
incaicas.

El caracter militar lo sefialan sin duda los fosos, los declives
escarpados de los terraplenes fortificados por las capas de piedras,
las entradas especificamente proiegidas y la cantidad de piedras de
honda vy bolas, en relacién con el nimero entero de los hallazgos.
Para un lugar en ‘gue se profesa el culto o para un observatorio
hubiera bastado un simple terraplén; no hubiera necesitado de'un
sistema complicado de muros ni una-tal acumulacién de construc-
ciones en un sitio relativamente’ pequeno. A mas de esio es
materialmentg inconveniente hablar; en el caso de los Caranquis,
de “una gente dulce, sumisa’’ v no belicosal Al contrario se lee
que traian guerra:unos con otros sobre las tierras que poseian, y el
que méas podia despojaba al otro de rodo lo que poseia®® .. Fuera
de eso; los grupos aliados de los Caranquis de Cayambe, Cochasqui
y Otavalo, bajo la direccibn del Cacique de Cayambe, Nasacoba
Puento, pudieron oponer resistencia, durante- 10 afios aproxima-
damente, contra el lnca Huayna Capac que estaba en'la cumbre de
su poder?!

Se sabe que ya el padre de Huayna Céapac, Tapac Inca Yu-
pangui habia hecho conquistas en la Sierra del Ecuador, incluso en
la region de Quito.. Sus tropas también hicieron un avance en la re-
gién de los Caranquis. Después mandé que en Caranqui hubiese
guarnicion de gen te ordinaria de paz y guerra, y en otras tierra pu-

19 Luciano Andrade Marm La Desconocida Reglon de Oyacachi, Quito, 1952,
10-12. :

20 Sancho de Paz Ponce de Leén "Relacion vy Descnpcvon de los Pueblos del Par-
tido de Otavalo, 1582", Relaciones Geogrdficas, 1, 237.

21 “Probanza de-D. Gerdnimo Puento Puento, Cacique Pnncepa! del puebio de

Cayambe, 1579-86", AG/, Quito, 22.
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so gente en éstas, y destas mandé sacar para llevar en las otras®?.
En este tiempo han sido construidos probablemente los primeros
pucards. Para entonces, de ninguna manera el dominio incaico ha-
bia quedado tan consclidado como para hablar de una integracion
de esta region en el imperio, pues los Quitus y Caranguis se suble-
varon vy desalojaron las tropas de ocupacion, de manera que Huay-
na Capac se vio en la necesidad de emprender una nueva expedi-
¢ci6én de.conguisia.. Esto fueen los afios entre 1490 y 1500. La su-
mision_.de. los qutus;no fue dificil, mientras que los Caranquxs
cpusieyron bastante. resistencia.. Por eso el Inca para avanzar en el
territorio hacna el norte, primeramente lo contorne6 usando cami-
nos montanosos - Las reiacnones sobre este asunto_no son muy
claras, aunque es seguro que, en esta campafia, incorporé a su
poder: los-Pastos gue-vivian al.norte de-los Caranquis_y:mandd
construir fortalezas alli, ocupéndolas.con.‘tropas:. Solo luego de
eso se volvid contra los:Caranquis, a-quienes vencié definitivamen-
te en la Gltima batalla, en Yaguarcocha, el-"'lago de sangre’/, cerca
de Ibarra, después de: 10 afios: de-combates duros que causaron a
los. Incas graves bajas y varias derrotas®®. Es de suponer que las
fortalezas del Pambamarca fueron construidas en este tiempo. El
sacerdote Miguel Freile Mex1a dice, sobre este asunto en 1583:
le mostraron a este z‘est/go mucha cantidad de pucara que son unos
cerros que. le-dijeron que alli se fortificaba el ynga en la dha guerra
y para este efecto los madaba hazer a manera de fortalezas e fosos
e que esto oyo dezir que Jos hazia el ynga oprimido en la dha

22 Pedro de Cieza de ledn, Segz.)ndé Parte de la Crénica del Pert, que ‘trata del
Sefiorio de los Incas Yupahquis, Madrid, 1880,.213.. Habitantes de la regién
de tos Caranquis por ejemplo fueron trasladados a Huanuco en la sierra Perua-
na como. mitimaes (La visita de los chupachu 1549, Ifigo Ortiz de Zd#iga,
Visita a la Provincia de Leén de Hudnuco en 1562, Huanuco 1967, 295).

23 P. e.: Pedro de Cieza de Lebn, Segunda Parte. . . , 254-57; Pedro Sarmiento
de Gamboa, "Historia Indica"’, 8ibl. de Autores Espafioles, CXXX XV, Madrid,
1860, 261 - 83; Miguel -Cabello Valboa, Misceldnea Antdrtica; Lima, 1951,

364-83:.y otros cronistas. <En estos combates sufrieron:graves bajas especial-
mente las tropas Aimares de los Incas...Por.ejemplo.de 6,000 soldados prove-

nientes .de. la provincia de Chucuito junto. al lago Titicaca solamente 1.000
personas: regresaron a su tierra. (John V. Murra, visita hecha a la Provincia de
Chucuito por Garcia Diez de San Miguel en el afio de 1567, Lima, 1964, 106).
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guerra de los dichos caciques por no poderlos sujetar a gue esta
guerra duro ocho o nueve afivs.  E gue en cuairo leguas que hay
desde el .rio gue esta desta parte de Guaillabamba camino para
Cayambe bio este testigo trece o catorze de las dichas fuerzas. .

lLos “‘caciques’’ son aquf los capitanes de los Caranquis; el mencio-
nado rio es el Guay!!abamba El “camino para Cayambe’’; una de
las vias principales de comunicacién entre Quito y el norte, pasaba,
en txempos prehispanicos y en el primer tiempo colonial, por
Cumbaya Puembo - El Quinche - Cangahua hasta Cayambe, v de
alli por Pesto (Olmedo) hasta Caranqui y luego a la regién de los
Pastos; o sea entre Quito y Cayambe, muy al este de la actual
“Panamericana’ construida en los principios de nuestro siglo?®.

El antiguo camino, hoy todavia usado por los: comercianies
ind{genas, ‘pasaba-la cadena de las fortalezas del Pambamarca, por
el paramo'de: Chumillos: abajo "de: Quitoloma. : Este  paso fue
dominado.por -la fortaleza::de Quitoloma. - Al paso mismo se
encontraba un 'peqﬂeﬁo puesto. de guardia: fortificado {(“F"').

i
Ademas el paso fue bloqueado entre Quitoloma y la pendiente del
frente con la fortaleza “E” snuada mas arriba, por un foso doble
todavza conservado (vease el mapa, an 10 \ plan 4).

De todo eso resulta que las fortalezas del Pambamarca fue-
ron construidas ‘por Huayna Cépac, en el tiempo de combates con
los Caranquis v debian proteger-la region de Quito de los rebeldes.
Ademas sefialan el origen incésico tanto algunos de los hallazgos
de ceramica —las tapas de vasijas y los fragmentos de asas, los tni-
cos. que se.pueden clasificar con.seguridad—, cuanto los planos rec-
tangllares de los edificios. ~Por cierto, los Caranquis tenian can-
chas rectangulares también, segin Velasco, pero vivian en casas re-

24 »Probanza de D. Gerémmo Puento f 14 v,

255000 Véase elumapa, - Cerca de Quitoreste camino fue dominado por la fortaleza
Guangiiiltagua a“Guépulo, descubierta por J. Jijon'y Caamafio ‘én'el afio 1907
(Jacinto Jijon'y Caamafio y'Carlos-M. Larrea, Un Cementerio Incésico en Qui-
to v-Notas'acercs de JosIncas en e/ Ecuaa’or Quito, 191 8, 87, Lémma
XLIV) B g
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dondas?® . La existencia de unes.pocos planos redondos, también
en Quitoloma, no habla en contra del caricter incaico, pues ellos
seencontraron, a veces; también en:sitios del.centro del Incario.
Aun cuando los. cronistas describen fortalezas de esta:especie en
donde los Caranguis se defendian contra Huayna Cépac?’, se
tratarfa: o de aquellas que los Caranquis conquistaron y ocuparon
después de la retirada del Inca Tdpac Yupanqui, o de construccio-
nes hechas imitando el modelo incaico, Por ejemplo, se sabe de la
regién de Loja, que la gente de allf imitaba las fortalezas incai-
cas?®,

Como hay planos de casas sblo en una pequefa parte de
Quitoloma, queda por resolver-el probiema si se trata de una verda-
dera fortaleza o de un refugio, Evidentemente tenia ambas funcio-
nes; una fortaleza de frontera con una guarniciébn permanente, y
una fortificacion para el retiro del Inca cuando estaba en apuros,
El uso de esta técnica relatan los cronistas varias veces, también
para la region de los Caranquis®?, pero sabemos muy poco sobre
las guarniciones incaicas en tales fortalezas. Algunos datos sobre
asuntos que se podrian generalizar hasta cierto punto, se encuen-
fran en las relaciones del siglo XVI sobre la provincia Huanuco en
el Perl. De éstas se deduce que las guarniciones se reclutaban de la
partie central del Tahuantinsuyo, alrededor del Cuzco, y que el In-
ca les asignaba terrenos, para el alimento, que estaban normalmen-
te situados fuera de la fortaleza®®

26 Paz Ponce de Leon, Relacién y Descripcién, . ., 240, Casas redondas se en-
cuentran hoy muy raras veces entre los Caranquis, por ejemplo en el caserio
Pinguimi, perteneciente a Cangahua {(Carlos E. Grijalva, Toponimia y Antro-
ponimia del Carchi, Obando, Tagquerres e Imbabura, Quito, 1947, 178).
Suelos redondeados encontramos también en las pirdmides de Cochasqui.

27 P.e.: Pedro Sarmiento de Gamboa, Historia Indica, 262.

28 Salinas Loyola, Relacion y Descripcion, . ., 300.

30 Véase las notas de John V. Murra, Visita hecha a la Provincia de Chucui-
to. . ., 428; Ifigo Ortiz de Z(fiiga, Visita a la Provincia de Lebn de Huénu-
co.. ., 400-01,

{Tomado de la revista Baessler - Archiv, Vol. XVI, Berlin,
1968, 331 -352)
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< Layimportancia cder una: investigacion ‘.comparativa ‘de las
fortalezas incaicas se:ve.claramente; pero; s6ioc tendrd resultados
satisfactorios cuando; al-mismo tiempo; se haga un estudio revisa-
do del sistema militar incdsico a-base de las fuentes,
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LA “RECONQUISTA"
DE MANCO INCA: SU ECO
EN EL TERRITORIO DE LA
ACTUAL REPUBLICA DEL

ECUADOR

Udo Oberem



En estos tltimos afios han sido publicadas innumerables fuen-
tes, desconocidas hasta ahora, en torno a la Etnohistoria de la zona
andina, en especial de los siglos 15 y 16, por lo gque fue posible y
necesario someter este perfodo a un nuevo andlisis. Estos docu-
mentos a los que me refiero, nos proporcionan datos tanto sobre la
cultura e-historia incaica como sobre la;Conquistaespaﬁola, concre-
tamente, sobre los acontecimientos ocurridos desde los primeros
contactos con los espafioles hasta la cafda delngmado Neo-imperio
Inca de Vilcabamba, en 1572,

Uno de los problemas relacuonades con la Conqu;sta v que
en estos Gltimos afios acapara cada vez mas el interés, es el intento
por parte de Manco Inca de expulsar a los espafioles y de rehacer el
dominio incaico en todo el territorio de los Andes centrales. “Re-
conqunsta es la denommacaon oficial que se aplica actualmente
en.la historiografia peryana. A ‘través por-ejemplo, de las pubhca—
ciones de Edmundo Guillén Guillén y de otros autores, nos han lle-
gado valiosas mformacaones en torno a importantes aspectos de la
empresa de Manco Inca, asi como también en relacxon a los sitios
de las crudades del Cuzco y Lima por tropas incaicas, y de las luchas
que se desarronarcn en la. Sierra central del Peru y en la actual Bo-
livia.

Queda aln la cuestion o pregunta de si la empresa del inca
Manco encontro 0 no eco en las zonas septentraonales del Tahuan-
tmsuyo es demr en el terr:tono que hoy constxtuye el Ecuador. En
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as publicaciones peruanas no se ha hecho mencién a dicho tema,
nientras gue en las ecuatorianas solo se sefiala de forma somera vy
omando como base una coria referencia de Federico Gonzélez Sué-
ez, proveniente va del siglo pasado {Gonzdlez Sudrez, 1969-70, |
101)

Entre ios documentos publicados en estos Gltimos afios, se
ncuentran también algunos referidos a la regién del Ecuador, que
ios permiten al menos hacer algunas afirmaciones més detalladas
n relacion a aquellos sucesos, resultado del intento de la "Recon-
juista” de Manco Inca en 1536,

inca Manco era uno de los hijos de Huayna Cépac vy, por lo
anio, hermano consanguineo de Hudscar y Atahualpa, Tras la
nuerte de estos Gltimos, Manco Inca se aliarfa en noviembre de
533 con Francisco Pizarro, tomando el poder en el Cuzco. Tropas
ncaicas y esp"aﬁdlas llegaron a combatir juntas a las huestes de Ata-
iualpa, ‘que se encontraban atin en ef campc de bataHa bajo el man-
lo del generat Quizquiz, :

'Una vez que éstos fueron derrotados v éxpulsados, Manco
nca tuvo que comprobar c6mo para’los espafioles la‘alidnza habia
umplido su propés:to los espafioles se tomaron el poder y €l'Inca
6lo tuvo, entonces, como misién el garantizarla puesta en practica
le sus ordenes. El mismo Inca fue tratado —en especial por los her-
nanos de Francisco szarro—— de manera mdzgna no solo’ para un
obernante, smo para ‘cualquier ser humano.

Manco !nca aprendlo a conocer las fuerzas pero también las
leb;hdades de los extranjeros; 'y Hego un punto en que le pareci6
por‘tuno separarse de sus aliados y ‘expulsarios. En abril de 1536,
ensague abandonar el Cuzco'y aliarse con'sus partldarlos el en valle
e Yucay A prmc:plos de mayo de 1536 inici6 el sitio del Cuzco,
| cual seguirfa, en agosto el asalto a Lima. En ambas ciudades los
spano!es conssgmercn repeler los ataqgues mdfgenas no sin grandes
stuerzos, y esto’ gractas al apoyo activo'que recabaeron de un gran
Gmero de “indios amigos” (Kubler, 1944; Guillén Guillén, 1978,
979, 1980). , :

Como preparacxén a su ‘’Reconquista”, Manco Inca exhortd

los habitantes del imperio a levantarse contra los espanoles v'a
xpulsarles definitivamente. La razén | por la cual algunas provincias
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acudieron al llamado y otras no, es una cuestién que amerita ser
analizada, pero que en el presente trabajo llevarfa demasiado lejos.

Por el momento trataré sobre dos acontecimientos en la zona
que comprende el actual Ecuador y que sucedieron en 1536, en
relacion con la “"Reconguista’’ de Manco inca. - , :

A mediados del afio 1536, en Quito, en casa del Capttan Juan
de: Lobato, se hallaba reunido un.grupo de espafioles, cuando la
compafera indigena de Lobato, Isabel Yarucpalla, enir6. Llorando
contd, codmo. habia llegado a sus ofdos, la noticia de que algunos
caciques. de la ciudad y de la regaén se habnan unido para seguir el
gjemplo .de Manco lnca Y planeaban un levantamiento. Estaba
previsto que en dos dfas debia estallar el alzam ento matar a todos
los espafioles y con ellos a sus “mdlas de servscso .-Juan de Lobato
y sus amigos mformaron mmedlatamente a Pedro de Puelles, en
aquel entonces ”Temente de. Gobemador es decir, representante
de Francisco Pizarro en Quito, El "Alguacti Mayor de la ciudad,
Melchor de Valdeés, consiguio apresar a los consplradores reumdos
en la casa de un Don Alonso, Cacique de Otavaio Resulté tratarse
de “Incas’’ de la mltad norte de la ciudad y de zonas cont;guas de la
Sierra. Su dmgente era un Cacique llamado ”Chachazoqun Pedro
de Puelles llevd a cabo un drastico juicio: decaplté 120 “indios
Incas” repﬂmxendo asf el levantamiento. Mientras tanto y ante la
noticia de las ejecuciones, el ejército indfgena compuesto por
10.000 - 12.000 hombres vy que avanzaba hacia la ciudad por “'la via
de Caxas’’, se dispers6. La dura‘actuacién de Pedro de Puelles tuvo
que lmpreszonar hondamente a los indios (Lobato de Sosa, 19786,
255-56, 282-83, 293; Puelles, 1980, 10, 23, 48)

Estos £scasos datos precisan una ac!aracuén ‘para lo cual es
necesario profundizar en a!gunas cuestiones. La primera se refiere
a la fecha del malogrado levantamiento en Quito. Por desgracia, en
ninguno de los documentos disponibles hallamos algun dato concre-
to, por lo que solo se puede determinaruna fecha aproximada. Pe-
dro de Puel!es present6 e 28 de mayo 'de 1536, ante el Cabildo de
Quito, una “provision” de ‘Francisco’ Pizarro, donde se le nombra
“Temente de Gobernador vy Cap:tén de Quito, ya ‘que el hasta en-
tonces titular Sebastidn de Benalcazar, habia emprendido 'nuevas
conquistas en territorios de la actual Colombia. Melchor'de Valdés,
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que apresd a los conspiradores en Quito como "‘Alguacil Mayor”’, es
" mencionado por primera vez en dicho cargo el 17 de junio y, cOMo
Pedro de Puelles en una carta, con fecha del 1o, de septiembre, hace
mencién a la 'matanza que en los yngas-hizo hacer’” {Libro Primero
de Cabildos, |, 167-71, 174, 184, 188), se ofrece como posible
fecha el lapso de tiempo entre junio y agosto de 1538.

‘ Pero {quiénes eran los posibles sujetos del levantamiento?
En el material que disponemos se hace una'y otra vez mencion a
“yngas”, en su mayoria pertenééientés a la Sierra norte. Me per-
mito poner en duda el que en este caso nos encontremos ante *‘In-
cas de sangre’’. Lo més probable es que se tratase de m/tmaccuna
transplantados a esta zona tras la conqu:sta incaica {por'ej.: Cieza
de Lebn, 1967, 228-29; Guaméan Poma‘de Ayala, 1936, 170; Vision
general en Salomén, 1978, 225-37), y cuya existencia en la zona
tan s6lo se remontaba a algunos decenios. Puede ser que entre ellos
se encontrasen alin restos del ejército del General de Atahualpa,
Rumifiahui, recién vencido de forma definitiva hace cosa de solo un
afio (bero Prlmero de Cabildos, 1934,102 03) Contra la suposi-
cion de que se’ tratase de “’Incas de sangre”, baste recordar &l
nombre de su “caudillo, Chachazoqui, pertenementé"a'los Chachas:
éstos vivian en diferentes éreas de! Ecuador como m/tmaccuna (Libro

Primero de Cabl}dos ! 138 137 Salomon 1978 226 28). El
recuerdo de Chachazoqu: perduro un buen tiempo en la memorla
de los.espafioles residentes en.Quito, ,

-+ En mayo de 1537, un tal Juan de la.Rea Dbtuvo un “asiento
para sus caciques...cerca .de los tambos donde prendneron al Cha:.
cha” y, en abril de 1537 se. le concedxé a Diego de Sandoval unos
bohios que. eran del Chacha junto del as;ento de Otavalo” (Libro
Primerc de Cabildos, | 136 142). Chachazoqut residio, pues, enV'
Otavalo designado probablemente por los. lncas como ”Cacaque
de los mitmaccuna alli residentes, EIl hecho de que el foco del
levantamiento -partiese precisamente de la region, de Otavalo, se
hace.. ev;den“te en razon a que el ejército "'Inca”’ que debia atacar
Quito, avanzase ‘‘por !a via de Caxas’’. Caxas es-un puerto del
montana sxtuado a unos 95 Kms de Ounto en el cammo entre es- .
ta cxudad Y. Otavalo
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Sélo en casos excepcionales encontramos una participacion
en el levantamiento por parie de la poblacién autdciona. Su ac-
titud general era anti-inca, tal v como sucedio en las tuchas de Be-
nalcdzar contra Rumifiahui, Baste recordar, ¢como este Gltimo or-
dend matar en Pomasqui, al norie-de Quito, a 4,000 indios que
se pusieron del lado de los espafioles(Salomén, 1975,  286-87).
En este orden de cosas llama la atencion el hecho de gue los cons-
piradores se reuniesen en casa de Don Alonso, "’Cacique de Otava-
lo”". En-base-a lo que'sabemos Don Alonso no era mitmac. Poseia
una casa en Quito como otros muchos caciques y es de suponer,
que 'no tomo-parte en la conspiracion e, incluso, que ni siquiera se
encontrase en Quito en el momento de'la captura de los subleva-
dos, porque atn en 1547 se le menciona en’los libros de Cabildos
coOmo Cacique’d‘eéfOtavalo'(Libro Segundo de Cabildos, 1,309-10).
Don Alonso, al :gual que otros miembros de la élite de los Caran-
quis, aunque fueron sometidos por los Incas tras duras luchas ,
mantenia lazos de parentesco con los “Incas de sangre”. Su
hermana, dofia Beatriz ' Coquilago Ango estaba casada con un hijo
de Atahualpa, Don Francisco “Atahualpa Auqui, y una hija del
Auqui contrajo matrimonio con Don Gabriel Carvajal caciq'ue
principal de Carangue (Oberem, 1976, 35,567). It

- El'hecho que’los “Incas de sangre " de Quito y aquellos Ca-
ciques Caranquis, unidos a’ ‘ellos por lazos de parentesco no parte-
cipasen en el Ievantamlento radica probablemente en que ain se
sentian formar parte de la fraccxon de Atahualpa 'y que a Manco
Inca se-le consideraba entre los segundores de Hudscar,”

Y quién era Isabel’ Yarucpalla, delatora de la consplracién?
En‘lasfuentes se la menciona como"*'natural del Cuzco”, “de las
mas prmc;pales y sefioras del Cuzco”’, "“india principal de'las pallas
del-Cuzco" 'y ''una de las " mu;eres ‘mas principales de ‘Atahualpa
Ynga sefior que fue destos reinos’. En Quito vivié ‘como compa-
fiera“del conqu;stador Juan de’ Lobato ‘con el gue tuve un hijo,
Diego Lobato de Sosa’ ‘Este Gltimo ejercio el sacerdocio y fue'con-
siderado como® uno de los maés brillantes predzcadores en lengua
quichua, de todo'el Ecuador, En esos ‘tiempos también otros
espafioles vivian con mujeres de la'alta nobleza incaica, como por
ej., el ya mencionado Capitdn Diego de Sandoval con dofia’ Fran-
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cisca. Cova, una de las hijas:de Huayna Capac (Oberem, 1978,
16-19). La "“traicién” de dofia {sabel tuvo probablemente una
triple razén: por una parte, su natural inclinacién hacia el pa-
dre de su hijo, por otra, el miedo dé morir junto con los espafioles
v, tal vez, también, perque se sentia pen:enecaente a la fraccién
atahualpzsta '

; A continuacién presento a}gunos datos sobre la marcha de
un eiército de indios Cafaris para socorrer a lea ciudad s;ttada
en.agosto de 15386, por tropas incaicas.de Manco !nca ba;o el man-
do de Quizu Yupanqui.. ,

- Francisco Pszarro habia enwado desde Lxma mensajeros
solicitando ayuda a aque!los espafioles resrdentes fuera de la zona
en conflicto y, de este modo, a finales de agosto, llegaba.a Quito
el Capitdn Diego de Sandoval con la urgente solicitud de Pizarro,
de enviarle ayuda a Lima. Ante la exigencia de Pizarro, el Cabildo
se. negd a.retirar espafioles - o ‘'indios amigos’’. de los “términos’’
de la ciudad, con el fin de enviarlos a Perd.. Por esta razon, Diego
de, Sandoval abandoné Quito y cabalgo en d;recc:on sur hacia-te-
rritorio Cafiari, actuales provincias de Azuay y Canar Del “repar-
timiento”’ que alli poseia y del de un Francisco Burgueno recluto
500 guerreros Cafiaris y se puso-en marcha hacia Lima. En el viaje,
a través de la S;erra en ‘‘Cajamarca y Conchuco e, Guamachuco v
Guayia”, los. Canans tuvieron que repeler. ataques de las tropas
de Manco lnca ‘Un ejército de 12. 000 hombres. los hostigd vy ro-
ded hasta que ios Cafaris consngu;eron abrirse camino, después de
haber matado :a unos 400 6 500 enemigos. Enemxgos muertos y
edificios, quemados caracterizaron - la-marcha de los Cafaris hacia
Lima, donde fueron recxbxdos con entusiasmo por los sitiados es-
pafioles y, sus mdnos amigos’’,

: Francxsco Pizarro les. envxaré de nuevo para combatxr a las
tropas incaicas que estaban en-los alrededores de Lima, en las
“'sierras de. Mama v Canta Y Otavmos y-otros”. Partteron solos,
acompanados Gnicamente por su Encomendero Dxego de Sandoval,
que, orgu Hoso‘,; informa més tarde : ‘‘con los dichos mis indios
cafiares; me meti solo con ellos, sin otro espafiol ninguno, en las
dichas tierras e sierras, a pie, por no poder ir a caballo, y pelee con
los mdxcs de guerra e maté muchos dellose los venci...”. (Sando-
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val, 1975, 74, 77, 89, 95). Una vez que la intensidad de ias luchas
en iorno a Lima decrecid, los Cafiaris volvieron a su patria,

De los Cafiaris participantes en las batailas de Lima sélo
nos ha llegado el nombre de Don Diego Villchumlay, “Cacique
v Sefior Principal de Toctes!, Pan v Azmal”, cerca de Gualaceo
(provincia de Azuay) (Bistancela, 1976, 11).

La marcha de los Cafiaris en pro de la liberacion de Lima
nos demuestra la actitud positiva que los Cafiaris adoptaron ante
los espafioles. No podemos olvidar que ellos fueron los primeros
qgue en Tambez se pusieron del lado de los invasores, como nos
consta por una "“probanza’’. E| ya mencionado Cacigue Villchum-
lay, habia acompafiado a Francisco Pizarro hasta Cajamarca, don-
de Atahualpa cay0 prisionero, vy participd en la conquista de Quito
junto a Benalcdzar (Bistancela, 1976; Oberem, 1974-78). E!l cronis-
ta Reginaldo de Lizérraga nos habla de los Cafiaris como “"hombres
muy belicosos” y. que ““sabido por los indios cercadores (de Lima)
que venian los Cafiares contra ellos, alzaron el cerco” (Lizérraga,
1968, 54-55). Puede ser que lo dicho en la cita sea exagerado,
pero muestra la fama de la que gozaban los Cafiaris en aquel en-
tonces.

Sobre la historia de los indios de Ecuador en el perfodo
de la Conquista, es decir entre 1532 y 1572, alin se podrfa afa-
dir mucho mas. Serd en otro lugar v momento. En la presente
conferencia, he intentado mostrar, nicamente, cémo el propdsito
'de Manco Inca y su ‘“Reconquista’ encontr6 eco en las lejanas
tierras que componian el extremo septentrional del Tahuantin-
suyo, tema que espero serd un pequefio aporte a la Etnohistoria
ecuatoriana del siglo XV1.

(Conferencia dictada en el Departamento de Antropolo-
gfa Cultural de la Universidad de Bonn— Republica Federal de
Alemania, en el “Primer Simposio Europeo sobre Antropologfa
del Ecuador”, 28-30 de junio de 1984).
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DON SANCHO HACHO,
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Dentro del amplio marco que abarca la historia indigena de
la América hlspanaI “debe ser mclu;da una de las problemétlcas
mas interesantes y alavez comple;as La misma trata acerca de los
cacnques aquellos dmgentes Y. nobles indigenas, Aunque el
materxal en torno al tema se encuentra en los archivos competentes
F-en parte va pubhcados — tanto el destino, como la posicion y la
misién del caciqgue no estuvneron determmados umcamente por las
directrices de la Corona y sus. 6rganos, sino, més bien, por aquellos
rasgos prehispanicos que, en su variedad cultural, encontraron los
espafioles a su llegada. De estos hechos se deriva la necesxdad de
abordar este tema, tanto desde una perspectiva antropolégnca
como hlsténca

17  El presente articulo se basa en.su mayor: parte en documentos.que el autor
pudo localizar en Espafiay Ecuador, gracias al apoyo brindado por la “Deutsche
Forschungsgemeinschaft’’, Sirva esta ocasién para agradecer a dicha funda-
.£ién,.a los directores del Archivo_General, de Indias de Sevilla y Archivo

_ Nacional de Quito, al igual que al Lic. G., Segarra y al Prof, A R Pérez en Qui-
to, la ayuda que en su momento brmdaron

2 Reviste un especial mterés la obra de Rxchard Konetzke bajo. ef titulo de Co-

_leccién de Documentos para la Historia de la_Formacién Social de Hispanoa-
.. mérica 1493-1870, 3en’ Tomos Madrid, 1953 62,

3 inge Wolff llama la atencnén sobre este hecho, en relacion a la conjuncién de
cabildo indiano y cac:ques (1. Wolff “Der Cabildo im Kolonialen Spanisch-
Amerika", Jahrbuch fiir Ges chichte und Staat, Wirtschatt und Gese/ls-
chaft Lateinamerikas, 1, 1864, 371). '



Probablemente sea ésta la razén por la cual nos encontra-
mos ante uno de los campos menos estudiados de la América his-
pénica. As{, en las obras béasicas, los autores se limitan a la exposi-
cién de algunos decretos, mientras que, desde el punio de vista an-
tropolbgico, sélo se puede contar con un minimo de publicacio-
nes, tratdndose como se firata de una de las mas interesantes
cuestiones referentes a la aculturacién, como sefiala Charles
Gibson* . Pero antes de intentar elaborar una historia general
sobre los cacigues bajo la administracién espafiola, analizando
aquellos rasgos comunes o distintivos de dicha clase®, es necesario
recopilar un nGmero, lo mas exhaustivo posible, de casos indivi-
duales, para as{, desde una perspectiva espacial y temporal, poder
extraer paralelismos y posibilitar una comparacion,

§ La conqu:sta del Impeno lnca por los espanoles no hubiera
s:do posable en un lapso tan breve de tlempo siasu Hegada no hu-
bieran confluido dos hechos Por una parte !as trOpas de los dos
Incas "Atahualpa Y Hudscar, se encontraban adn en la u!tlma ki se
de a ucha por la supremacza del Tahuantmsuyo A ios espanoi
s6lo ‘se opoman ‘—con con as excepcuones— !as huestes de
A*ahuaipa cuyos generaies acababan de consegunr en el momento
de su’ captura en Ca;amarca apoderarse de la capxtal El Cuzco,y
de la persona ‘de su hermano Huascar Por otra parte los ccnqm&
tadores encontraron en aque!los temtonoswrec;en anexaonados al
Imperio’ !nca o bien un apoyo activo por parte de la pot
téctona o, por lo menos, ninguna resistencia. Esto se refiere en es-
pecial al &rea que hoy comprende el actual Ecuador, cuyas zonas
meridionales-hacia 80 afios que pertenecian al imperio, no siendo

les beson The ncaV Concept of Sovere/gn:y and the Spanish Adminjs-
“tration in Peru, Aust:n i 19‘18 ‘“und’ Charles’ G;bson “"The Aztec Aristocracy in
Colonial Méxxco Comparat.'ve Stud/es m Soc:ety and H/story, 1, 2 Der-
Haag, .960 ; ¢

5 Una estructurac‘én dlferencnada de !a socnedad coloma! conduce en opinién
del autor, a consnderar 3 los camques como una c!ase en sf que ‘se distingue
ciara eme de otras clases mcluswe dela de 1os mdxos

) minacion quichua que !(teralmente stgmfuca
"Las cuatro regnones unidas’’.
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éste el caso de las septentrionales, las que Gnicamente unos 30
afios antes habfan sido anexionadas’. '

En la Sierra ecuatoriana la huella preincaica estaba mucho
mds viva gue en otras zonas de] Tahuantinsuyo. Asf,.los esquemas
incaicos de organizacién social, politica vy religiosa, aplicados a los
sometidos, resultaban tan ajenos, que no es de extrafiar su rédpido
abandono, una vez quebrantado el dominio incaico, Sialna prin-
cipios del siglo XVIl o incluso del siglo XV Hl1, en las zonas gentra-
les-del imperio, eran usuales titulos y formas de la organizacién ad-
ministrativa incaica, sobre todo enlo que se refiere a los grados in-
feriores 'y medios de. la institucion del cacicazgo, tal y como se ex-
‘trae de la obra de Felipe Guaman Poma de Ayala®, en las fuentes
coloniales referentes al Ecuador no encontramos ya practicamente
ninguna referencia. Parece tratarse méas b«en de un renacimiento
de peculiaridades‘locales preincésicas.

; .Examinando documentos de la antlguaAudlenma de Quito,
observé el autor un fenémeno desconocido hasta el momento por
los entendsdos en la hsstona md(gena Quedé as( comprobado que
junto a “caciques prmcxpales “caciques” y prmcnpales de los
asentamientos mdngenas exnstlan -aquellos nobles que ocupaban
un rango mas elevado y.a los que se subordmaban amphos territo-
rios gue, a su vez, abarcaban toda una serie de pueblos con sus
caciques respectivos. Habia relativamente pocas familias, cuyos
pertenecientes ocupasen esta'alta posicién y cuyo'nombre aparece-
ra repetldamente a partlr de! siglo XV, hasta comienzos del siglo
XIX. Entre las mas. |mportantes familias merecen ser menc;onadas

7 El. fuerte apoyo que prestaron los Canans a Benaicazar en las actuales provin-
cias de Azuay y Cafiar, se debe probablemente a que !os Canans estuvieron del
lado de Huascar en {a guerra civil,

3 Felipe Guaman Poma de Ayals, Nueva Crémca ¥ Buan Gabiemo {Comienzos
= o o-del s, XVIN, Edicién. facsimil, Paris, 1936, E
#gizeo Bl Obispor DI Baltazar Jaime Martinez Compafidn; por-gj., sefizla, en la descrip-

“gibn délos restos del palacio incaico'de Cajamarcs, a *'Don Patricio Astopilco,
“Catique de 1as siete Guarangas de Caxariarca” como-su ‘habitante. Los 9 to-

“smos de la obra illustrada sobre el despacho de'Trujillo en Per(i fue elaborado al
rededor de 1780. Se encugntra-hoy en.la'Biblioteca de Palacic de Madrid.
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a de-los ‘Ango de Salazar!® en los territorios pertenecientes a
Jtavalo, y la de los Hacho en los de latacunga; ademas —hasta
londe se han podido localizar— las de Ati, Duchicela, Tulcanaza,
>abezas y Puento, entre otras.

En los documentos de'la admnmstrac;c’m espafiolas, se men-
sionian indistintamente estos nobles indigenas, como a la cabeza de
in pequeiio -pueblo vy se les aplica el titulo de cacigues principales.
:I"hecho de que fueron conscientes de'la posicion-de privilegio gue
yeupaban, queda -de manifiesto en algunos documentos, donde
Hlos.mismos, se consideran como “‘caciques mavyores’’ o “‘cacigues
yrovincianos'.. Asf, en:1760, D. Justo Cabezas Pillas Inca Puento
e Salazar habla:de.si mismo~como: del -/’Cacique Provinciano y
Aayor, sobre todos los caciques del asiento de S.:Luis de Otavalo:y
lemas poblaciones’’, -mientras que, en 1797, lo hace D, Tiburcio
sabezas Inca de Salazar, como ‘‘Cacique Mavyor y. Gobernador del
artido de Otavalo™'}

Una vez que el dominio espafiol se consolid6 en la zona an-
lina, en la segunda mitad del s:g!o XV1, los caciques mayores fue-
on mcorporados a la estructura de la somedad colonial. En los si-
flos XVII y XVIII, ocuparon un rang ituado entre los descen-
lientes de la casa gobernante incaica y los caciques principales de
0s asentamientos mas grandes. Los lazos familiares quedaron asf

10 - ..En el siglo XV I} se encuentra frecuentemente junto o en lugar de la denomi-
nacnon premcarca de Ango la de Inca. Las fazones para ello radican tanto en
el resurgir y vuelta hacia el pasado prehtspamco que en {os Andes centrales se
manifiesta dentro del contexto’ Inca, como en ‘¢l aquel entonces ya concluido

cambiao del idioma caranqui al quichua. ) )

11 Archivo Nacional en Quito. o Nr. {12} v (80) En adelante abreviado como
ANQ; o. Nr, sxgmf:ca que se trata de materual correspondiente a la, en su dia,
Corte Suprema en Quito, y que en 1964/65 aun no se encontraba numerado.
Los nimeros en paréntesis son del autor) ’

12 “Probanza de D. Gerénimo Puento, 1579'86" " AG/ Qunm 22

13 Sobre'la organizacion del Imperio ‘Inca:
H. Trimborn, “Die Gliederung.der “Stande: im" Inka- Rexch” Journal de la
Societé des Américanistes, X1X, Paris;»1927; H. Trimborn,-""Die Organisation

. der.bffentlichen Gewalt im Inka-Reich”, Festschrift F. Wilhelm Schmidt, Wien,

1928; J..H. Rowe", Inca culture at the time of the Spanish Conquest", Hand-
book of South American Indians; |1, Washington, 1946, A;. Wedin, £/ sistema
decimal en el imperio.incaico, Madrid, 1985, ., .
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consiituidos: por un lado se daban entre las diferentes familias de
cacigues mayores, v por. el ofro con miembros de la alta nobleza
incaica. Baste recordar el caso de Don Francisco Atahualpa, uno
de los hijos del Inca muerto en Cajamarca, quien confrajo matri-
monio con Dofia' Beatriz. Coquilago Ango, hermana del Cacigue
Mayor de Otavalo, mientras gue Don Francisco Garcia Ati, se des-
pos6 con una bisnieta del inca Atahualpa, Dofia Marfa Atahual-
pa“‘. ;
El nGmero de pueblos y cacigues subordinados a un caci-
gue mayor no parece haber sido siempre el mismo. ‘Al menos esio
es lo que-ciertos datos —incompletos— permiten entrever en los
documentos, Cabe citar el caso de los caciques mayores de Qtava-
lo, quienes en 1847 abarcaban respectivamente 40 caciques perfe-
necientes a 9 localidades’® , en 1672 “‘cinco pueblos”!® y en 1766
“77 parcialidades’’ 7

Si los caciques principales de un pueblc tenian derecho al
reclutamiento de fuerzas de trabajo de entre las filas de sus subor-
dinados, los caciques mayores lo tenian de iodos los pueblos de su
jurisdiccion. Estos mitayos, cuyo nimero se regia segin el tamafio
de la localidad, estaban obligados principalmente al cultivo de de-
‘terminadas tierras destinadas al mantenimiento del cacique mayor, .
Si bien habian de recibir el mismo salario que el correspondiente a
los mitayos repartidos enire-los espafioles, se trataba sin duda de.
derechos, cuyo origen se remonta a la época prehispanica.” Don:Se-
bastidn Cabezas Ango:Pillas Inca Ango de Salazar, Cacique Mayor
de Otavalo, hace. referencia a ellos, cuando, en 1734; se refiere a
estos servicios rendidos ya a susantepasados v, desde 1612, legali-
zados por la administracién espafiola. En.1664, entre otras dispo-
siciones, se encuentra la gue concede a cada cacique de! lugar de
Otavalo un:indio, a su disposicidn, para el cultivode una ‘‘semen-

14 Mas sobre el particular. en U..Oberem, ‘'Notas.y documentos sobre miembros
_ de la familia del Inca Atahualpa en el siglo X V1", Estudios Etno-histéricos del
) Ecuador Guayagquil, 1976.
15 “Probenza de la filjacion de D. Francisco lnca 1556~86“ AGl/, Lima, 472, 1.
24-24v,u, a,a, 0.; Aqu:les Pérez, Los Seudo- Pantsaleos, Qutto ?96‘2 130.
16 ANQ, o, Nr, (96), “Uber D, Lorenzo Ango de Salazar" 1647.

17 ANQ, 0. Nr: (92}, ""Uber D. Sebastian Maldonado"’, 1672, ~
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tera de maiz de hanega'’ v gue, as{ mismo, pone a disposicién de
cada dos caciques de los pueblos de Cotacachi, Tontagui y San
Pablo, un indio para el cuidado de “‘media hanega de maiz”, en
cada uno de los lugares mencionados, Ademas de esto, el cacique
mavor recibirfa una determinada parte de ia venia realizada en to-
dos los ““obrajes de comunidad’’ de su zona'®

Entre los privilegios de los caciques mayores destaca entre
otros, el hecho de poder recurrir directamente al “'Fiscal Protector
de Naturales” de la Audiencia, sin previa solicitud de.autorizacién
por parte del ““Protector Partidiario” *°,

Ya que los cacigues tenian partlmpacnén tanio en Ias tie-
rras de comunidad como también, y de manera porcentual, en los
tributos, la concentracion devarios cacicazgos en.una misma per-
sona, suponfa un considerable fortalecimiento de sus ingresos. No
es, pues, de extrafar que se encuentren también cacigues mayores,
gue a su vez desempefiaban el papel:.de caciques principales de uno
o varios pueblos. En 1740 se menciona, por €j.,-a don Gregorio
Cabezas Ango de Salazar como Cacique Mavyor de Otavalo:y, asu
vez, Cacigue Principal de Cayambe. El primer puesto o ocup6 en
calidad de heredero de su. padre el segundo como sucesor de su
madre

~Una:y otra vez- Ios caciques mayores hacfan. referencxa al
significado «de su:posicidn:y a su ascendencia noble. Don Cristobal

- Cabezas: Ango: habla de s/ como “noble y. descendiente de caciqgues
principales; de tiempo inmemorial”’. - Este Cacique Mavyor de
Otavalo se trasladé hacia 1680 a Espafia, para presentar. ante el
Consejo de Indias algunos:asuntos suyosy de aquellos.caciques e
indios a é! subordinados. - Sus guejas se refieren-tanto a los-funcio-
narios espafioles y. personas privadas, como a ocupaciones ilegales
de tierras-de la comunidad; a impuestos especiales:injustificados y

18 ANQ, o:'Nr, (60); “Sobre D. Justo Cabezas Pillas Inca Puento de Salazar”,
‘ 1766. **77 parcialidades’” correspondens6lo teoréticamente a 77 caciques ya
que, frecuentemente, en la mayorfa de los casos, @ rafz de una sucesnén un
cacique pod;a Hegar a poseer diversas ‘parcialidades’”.
19 ANDQ, o. Nr. (94) “Uber D. Sebastidn Cabezas Pillas Inca Ango de Sa!azar
1734.
20 ANQ, 0. Nr. (12), “Uber D. Tiburtio Cabezas Inca de Salazar”, 1797.
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al lugar de honor en el coro de la iglesia e, incluso, a un pantedn
familiar que por derecho le correspondia®!,

Los espafioles, a suvez, consideraban a los cacigues peque-
fios o grandes "‘sefiores’’ dentro del marco usual del sistema feudal.
Esto significaba que su nobleza era reconocida y que se la equipa-
raba a la espafiola. Si los descendientes de los dobernantes Incas
se colocaban a la altura de “‘condes, duques y marqueses” *? espa-
fioles, los caciques mayores v caciques principales estaban, al me-
nos, a'la de los hidalgos. ‘Llevaban el titulo de Don, v la acumula-
cién de titulos y nombres, por parte de algunos caciques mayores,
respondia al modelo de la nobleza espafiola, Ademas de ello, en
una Cédula de 1680 y en relacitn a algunos caciques de San Pablo,
se les considera “nobles v feudatarios de mi Corona Real” ?°. La
equiparacién de los caciques con la baja nobleza espaficla fue
reafirmada més tarde y, de manera general, por una Real Cédula®®
Al igual que sus semejantes espafioles, concedfan gran importancia
a la “limpieza de sangre”’. Esta, constituia la condicién indispen-
sable para poder heredar titulo y posicién. José Sancho Hacho
Pullupagsi, por ej., se quej6 en 1759 a la Audiencia sobre la pose-
sién de algunos cacicazgos por parte de “‘mestizos espafiolados”’ y
“'mestizos en hébito de espafioles”, cacicazgos que en realidad le
correspond fan ya que él y sus antepasados fueron ’ ‘puros indios
perfectos, como se requiere esta limpieza en los caciques’’?®. Por
ello, sélo en contadas ocasiones se encuentran datos sobre uniones
enire caciques mayores Y espanoles o) mestizos lo que sucedio,
por ej., en el caso del matrimonio celebrado en 1685 enire el es-
pafiol José ‘Garcia Maldonado v la Cacica Mayor de Otavalo, Dofia
Crispina Ango de Salazar 2

21 ANQ, o, Nr. {72), **Uber D. Gregorio Cabezas Ango dé Salazar”’, 1740.

22 AGI/, Quito, 213.

23 "Escrito de Dofia Barbara Atahua!pa al Rey, 9.4.1613", AGI Quito, 28.

24 AG/, Quito, 213 (Real Cédula, Madrid, 9.3.1680).

25 Real Cédula Madrid, 26.3.1697, en la-obra de: R. Konetzke, Coleccion de

; Documentos para la Historia de la Formacién Social de Hispanoamérica
1493~1810, Vol. iii, Tomo |, Madrid, 1862, 66-69. - :

26  ANQ, 0. Nr, (66).
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Los érganos del gobierno colonial se servian, a su-vez, de la
nobleza autdctona para ocupar ciertos puesios en el marco.de la
administracién indigena. Entre ellos se escogfan a los alcaldes ma-
vores.y alguaciles mayores que asumian e} control v demas funcio-
nes relativas, por ej,, enla construccién de caminos y puentes. De
su -eleccidn. se encargaban los.cabildos de las ciudades espafiolas.
Eran responsables,.respectivamente, de cada una de las dos partes
de los “términos” de la ciudad, de tal manera que cada alcalde
mayor o, alguacil mayor, tenfa adjudicado a los indios hanansaya,
o a los indics hurinsaya®” . Esta divisién, que se remonta a la
época incaica, fue tomada por los espaficles y adaptada a sus
necesidades. Aun en 1606,.en la fundacién de San Miguel de
Ibarra, se dividié en dos mitades aquella jurisdiccion de la ciudad
que, hasta entonces, formaba parte del Corregimiento de Otavakrs

- Los caciques principales de los pueblos posefan asf mismo
el puesto de gobernador. El cargo era vitalicio, aungue podfan ser
destituidos por incompetengia o0 por propia dimisién. Junto a los
gobernadores de pueblos, habfa aguellos de un corregimiento o
bien de partes de un correglmtento Estos puestos eran ccupados
por caciques mayores. Asi, por gj., en 1672, aparece Don Sebas-
tidn Maldonado como ”Cacuque Principal v Gobernador de la pro-
vincia del Otava!o y, en 1797, Don Tiburcio Cabezas Inca de
Salazar, ccmo Cacaque Mayor Y. Gobemador del Partxdo de Otava—
101129

A dn‘erenc:a de los alcaldes mayores y alguacnes mayores
antes mencnonados estén aquelios que, llevando el mnsmo tftulo,
eran designados, por lo general, para un cargo vitalicio y para todo
el territorio que abarcaba la Audiencia®, Entre éstos altimos

27 ANQ, o. Nr. (88). Es interesante comprobar que en este documento se consi-
..dera a la Cacica como 'Dofia’’, .no asf al espafiol, al que no se concede el tftulo
de “Don”. )
28 Ver: Libros de Cabildos de Quito (12 Bénde, Quito, 1934-60), Libro Primero
% de Cabildos de Cuenca (Qusro 1938) Libros de Cabildos de Ibarra (3 Bénde,
Quito, 1937-48). . :
29 .. . Libro Primero de Cahildos de /barra Quito, 1937,.25,

.30, ANQ, o, Nr. (12).(92). G.. Lohmann Villena, £/ Corregidor de Indios en el
Perti bajo los Austrias, Madrid, 1957; no menciona a.los gobernadores indige-
nas de un corregimiento, .
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también se incluyen los caciques mayores y, junto a ellos, frecuen-
iemente, alt‘és‘ nobles incaicos. Se trata aquf de los puestos mas
importantes que podfan ocupar los ;ndics dentro de la jerarqma
admmxstratwa ce!omal 3t :

Este esquema c!asmca'torxo correspondiente a Ios ssglos
AV y XVill, pierde su validez a comienzos de la época repubiaca;
na. Los caciques ya no mantienen su posicion privilegiada y con
ellos los caciques mayores. Por lo general, los pertenecientes a di-
chas familias se diluyen en la recientemente creada clase med;a a
la. cual.ya. pertenecen en razén de su posicion econdmica. . Salvo
casos excepcionales, ya no son ni quieren ser conscientes. de Su
origen -indigena, y esto, porque el indio ocupa en ese mcmenic ei
Gltimo lugar en el escalafén social °2,

Ef cac;qus mayor tuvo su' mayor significado —como se
menciona anteriormente— en el siglo XVI. Servicios rendidos a
los espano!es v sus cons:gusentes ventajas, al igual que su situacion’
personal y ecaném;ca se plasman en el ejemplo de uno de eHos
Don Sancho Hacho, Caci ique Mavor de Latacunga33 ‘

Antlguamente los habltantes de la region de Latacun
pertenecian étnica y lmguesttcamente a los Panzaleos, cuyo temto-
rio se encontraba antes de la conguista incaica, dividido en toda
una serie de senorlcs Los senores de estas umdades polrticas s
aliaban entre sf, en caso de guerra, y escogfan a uno de los suyos
como caudillo. Por lo demés, eran casi mdependaentes el uno dei
otro. Latacunga fue el centro principal de uno de estos sefior{os,

31 Mas sobre el particular en: 4W. Espinosa Soriano, ""El Alcalde Mayor Indigena
envel Virreynato del Pert"’, Anuario de Estudios Americanos, XV, Sevills,
1960: ¢ ; e
32 UUng ‘exposicidén detallada sobre posicidn: vy misién de la noblezatindigensa, en
base'a una sene de e;emp!os deila Audsencaa de Quito, se encuentra en prepara—'
cibn, ' d ) s .
33 £n algunos casos y durante ja Colonia ya hubo ejemplos de mijembros de algu-
: fnas familias de caciques mayores considerados, bajo una perspectiva socaal
“como blancos, asf’ por e} una rama de los “Inca de Salazar”’ 'de Otavalo ,(3-
Friede, £l Indio en Lucha por la Tierra, Bogots, 1944, 56:58), - o



- En la segunda mitad del siglo XV, tras una fuerte resis*ten-,
cia, Tipac Yupanqui anexiond el 4rea Panzaleo al Imperio Inca®*
Para asegurarse el territorio recién conqu:stado los incas estabie~
cieron mitimaes en la zona y convirtieron Latacunga en uno de los
tres centros administrativos del drea que comprende el aciual
Ecuador, Los otros dos fueron Quito'y Tomebamba {Cuenca). Al
tocricoc de Latacunga‘*"s‘e'subordinab‘ah‘ entre otros, los funcio-
narios mcawos de los tambos’ de Mulahalo Muhambato Ambato y~
Mocha o

" 'Pedro Cieza de Ledn, quien visitd Latacunga en 1547 rela-
ta’ como las construcciones ‘incaicas del lugar se equlparaban en
importancia a las de Quito. “A pesar de que en aquel tismpo se en-
contraban ya destruidas, atin se pod fa apreciar en algunas paredes
la labor de cincel, en las que, antiguamente, se hallaban incrustadas
en oro representaciones de llamas y otras figuras. Los edificios
més grandes parecfan ser el palacxo real y el templo del soi donde
se alojaban las mamacuna?*s

. En Latacunga crecid Don Sanchc Hacho Sebre sus padres
no hay ninguna noticia. El dird mas tarde de su persona ser “uno
de los Caciques mas pnncspales y més antxguos lo que se puede
mterpretar como provemente de una.de las famihas prmc:pescas
preincaicas. Entre los Incas, su posactén fue probablemente la de
un hunu. Se desposé con su hermana carnal (”hermana carnal

de padre y madre”’) Smasagch: a quien el bautismo confirié mas
tarde el nombre de Francisca. La ceremoma del matrimonio co-

mé a cargo de e! Inga” v de acuerdo con, sus leyes. Si esto se

34 Excepto en los casos explicitamente sefialados, los datos sobre D, Sancho
Hacho provienen en su totalidad de las “Informaciones de méritos vy servicios
de D, ‘Sancho, Cacique de Latacunga,1559-79!", AG/, Quito,;20/2; de su testa-
mento ‘'del 23°de Nov:-de 1587 v del-de su mujer,-Dofia Francisca Sinasigchi,
con fecha del 30 de marzo de 1580, Copias de ambos testamentos se encuen-
wan.en el ANQ, bajo las antiguas existencias de la Corte Suprema {antigua nu-
meracién;:, Cacicazgos de Latacunga, nam. 27, 1755). Latacunga estd situada
en la Sierra central del Ecuador, 2,771 m. sobre el nivel del mar, en la zona
_septentrional de la cuenca del rfo Cutuchi. Polfticamente esté constituido este
territorio por la actual provincia de Cotopaxi, con capital en Latacunga

35. . Jacinto Jijén .y  Caamafio, Antropologia Prehl.soén;ca del Ecuador Quito,
1982, 7.7-79, 401,
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refiere al mismo Inca, o a uno de sus funcionarios, por ej., al
tocricoc © a un tucuiricuc, es algo incierto. Tal y como sefialan
Don Sancho y Dofa Francisca, la ley incaica permitid una excep-
cibn, de momento, que dio paso con la ceremonia matnmoma! a
una costumbre local. La pareja nupcial fue enterrada en un
monticulo redondo junto a Pinipullo, al lado del camino gue lleva
de Latacunga a Quito. Toda aquella tierra que Don Sansho pudo
ver desde aquel lugar le fue concedida por el Inca, “como en
edades de los antepasados Se trata, pues, mas bien de una ratifi-
cacibn oficial de la posesiones heredadas, ya que en esa zona
densamente pob!ada en especial tras el asentamnento de mitimaes,
era apenas posable disponer de tierras Ilbres

Esta toma de posesion y legalizacion de tierras, fue comin
entre los Panzaleos Es asi que, Dofia Francisca se refiere en su
testamento precxsamente ala posesnén por su parte, de toda la tie-
rra existente entre Latracun‘ga y Ambato, ya que era la que divisa-
ba cuando se la enterré en el “’Puesto de Malaleji”

Desgraciadamente no se :puede deducir si esta cosmmbre
no mencionada hasta el momento en obra etnogréfica alguna, era
valida umcamente para la nobleza o también para todos aquellos
terratenientes libres. A través de la ceremoma del enterramuento
vy la salida de él, se pretendaa mostrar la fntima unién exustente
enire la tierra v el terrateniente. Se trataba probalslemente de la
repeticion simbolica de un acto de nacimiento, ya que los monti-
culos mencionados eran conmderados como “‘madre’’ {"sirvié de
madre” ). A

Aparte de la legalizacidn de las posesiones heredadas, vy a
raiz de un nuevo reparto, le fueron adjudicados a Don Sancho
otros terrenos, Esta “‘reparticion’ fue, probab!emente llevada a
cabo, por los Incas, en base al asentamiento de mitimaes y a la
fundacion de la Latacunga incaica. Al mismo tiempo, se le asigna-
ron-a él v a “su indios’ ciertos terrenos para la fundacién del

“nuevo pueblo de Pujil{”’, ‘Parece ser que los Incas querfan sefialar
lugar en Latacunga para los mitimaes; mientras que la nobleza
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autéetona, los curaca, vivian al borde del centro incaico®® . De
esta forma, el controf incaico se hacf fa més factible *’

De lo anterior se deduce que Don Sancho Hacho ocupod,
bajo el dominio incaico, una posicién prestigiosa y que, a su vez,
los Incas respetaban, dentro de lo posible, las costumbres locales,
para as( atraer a su lado a los sometidos. A pesar de todo ello,
ya que - entre los Panzaleos aun persistfa el recuerdo de su antigua
independencia, los espano!ES fueron recibidos como libertadores.
Entre los que poster:ormente brindarfan su ayuda a Benaicazar
estén los latacunguenos . Don Sanchomforma “fui a tomar
presos a los Incas y los tuve tanto txempo en mi poder hasta que
reconocieron a Su Majestad como sefior’”’. De cuéles y cuantos In-
cas se trataba, no se informa. Quizas se tratase s6lo de ancianos,
mujeres y nifios, ya que las tropas estacionadas en Latacunga
’——Ovnedo habla de 5.000 hombres— hab;an sdo derrotadas en
1534 por Benalcdzar, en las cercanias dei iugar 39,

'~ Pero también es probable que Don SaﬂChO no se’ pusie-
se de parte de los espaiioles hasta finales del afio, cuando Benalca-
zar emprendao su viaje, por segunda vez, desde Riobamba hacia el
norte, para pobiar la villa espafiola de San Francisco de Quito,

Pero ‘una vez que se decidi6 por los espafioles, el Cacique
Hacho les apoyana una vy otra vez, 'S hizo estc voluntariamenie
0, més bien, para obtener el méaxima de la situacion para s{y para
los mdacs a ¢l sometidos, es aigo que naturalmente permanece
como un mterrogante . ‘

' " En el verano de 1545, Dcn Sancho aloj6 en Latacunga al
Vsrrey Blasco Nfiez de Vela y a sus soldados, que'se’ encontraban
huyendo de Gonzalo Pizarro. Puso, a sus propias expensas, a dis-

36 Pedro Cieza de tebn, La Crénica del Perti, Buenos Aires, 1945, 133:37,
"37 " Ciéza de'Lébn, Cronica. . 135 s
. 38 A comienzos de la época colonial,:los encomenderos aphcaron la misma medr-
da de precaucion, hasta que en 1573 jes fue explicitamente pro)nbsdo por &l
Rey. Coleccmn de Cédulas Reales d/rlgldas a la Audiencia de Oun‘o 7538‘
1600, Tomo 1, Quito, 1935, 245,
39 ~Pablo Herrera, Apuntes para.-la Historia de Quito, Qunto 1874, 8, AnOt 1;
.+ sefiala haber localizado documemos relativos al caso en el Archivo de la Corte
Suprema
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posicién del Virrey, 200 indios, y le acompafi¢ hasta la malograda
batalla de Ifaquitc acaecida el 18 de enero de 1546, No se puede
determinar con exactitud si en esta decisién jugé un papel el hecho
de que el Encomendero de Latacunga, Rodrigo Nifiez de Bonilla,
se encontrase del lado de los realistas. La suposicion parece proba-
ble, va que por lo general los encomenderos alistaban sus propios
indios en estas batallas, ~Es asf que, por ej., Blasco Nifiez de Vela,
tuvo que sufrir, de camino hacia ito, los ataques de los Cafaris
de la encomienda del seguidor de Pizarro, Juan Marquez*°

Tras la batalla de lfiaquito,/ ‘on Sancho se-ocultd, proba-
blemente, hasta que Rodngo de ‘Salazar remstaurb el gcblerno del
Revy en Quito.

:Guando en el verano de 1547 e! Capitén Salazar. conducua
tropas de-socorro para La Gasca en Per(,/ lon Sancho alojo6 sus sol-
dados en latacunga vy puso a su disposicion:alimentos'y porteado-
res'para la mancha. A cambio, no recibirfa ninguna compensac;én
material.

Algo més tarde, el Cacique mayor de Latacunga prestarla
los mismos servicios a otras tropas.en guerra, que partfan al Perd.
A la cabeza de ellas estaba de nuevo Sebastidn de Benalcdzar vy, a
ellas pertenecia, Pedro Cieza de-Ledn que, lleno de elogios, anota-
ba no haber sido tan bien tratados en ningdn otro lugar*!

~ Algunos afios de paz se sucedieron en el Vzrreynato de!
Peru;tras el levantamiento de Gonzalo Pizarro, Pero en 1554, los
realistas tuvieron-que hacer de nuevo un acopio de fuerzas, para
aplastar la-revueltaioriginada por: Francisco Herndndez Giron. En
esta- campafa participarian. innumerables espafioles de la regibon
de Quito. Esta'fue, probablemente, la razén por la cual el Corregi-
dor de Quito, Antonio de Hoznayo, se vié-obligado a recurrir a la
colaboracion de:guerreros indios, para asf-volver a restaurar el do-
minio espafiol ‘en los pueblos de Lita, Quilca y Caguasqui. Los ha-
bitantes de estos pueblos, situados al noroeste de la actual provin-

40 Gonzalo Fernadndez de Oviedo, Historia General y Natural de las Indias, 5 To-
mos, Madrid, 1959, Tomo V, 112.
41 Pedro Gutiérrez de Santa Clara, ‘'Historia de la Guerras Civiles del Perl”,

Crénicas del Peru, 5 Tomos, Madrid, 1963-65, Tomo i1, 316, Tomo 111, 20.
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ade Imbabura, se levantaron en 1550, matando a su Encomende-
v Martin de Aguirre, a un sacerdoie y a otros espafioles, tras ha-
si-ocasionado la muerie de un Encomendero; Pedro de Balmaze-
3, v-la de sus acompafiantes, El Cabilde de wito-encargd, en
550, al Capitdn Francisco de Olmos v, en 1551, al capitén
odrigo de:Salazar, el intento de aplastar el levantamiento®?,
woya que los Ylibros del Cabildo!', correspondientes a los-afios
352 a 1572, no se han encontrado es dudoso si fueron emprendi-:
1s algunas medidas en este sentido.  En todo caso, en 1554,
ntonio’de’ Hoznayo reunié tropas-espafiolas e indigenas, para
icificar a‘los alborotados. Uno de losentonices Alcaldes, Rodrigo.
+ Salazar, fue enviado hasta los Cafaris, cuyos territorios perte-
wcieron; hastala fundacién dela ciudad de Cuenca, a Quito, para
oveerse all{-de tropas de socorro. A la vuelta, se les uniden
ytacunga “Don’ Sancho' Hacho ‘con 40 hombres armados.  El
ando supremo’ de- todas las tropas mdlgenas lo ejercia Don
ancxsco Atahualpa, un hijo del Gltimo Inca®

~Si hasta la empresa de Lita, Quilca y Caguasqu: Don San-
Te) jugaba un papel relativamente subordinado; pronto se conver-
-fa en un'personaje clave ala hora de la toma de posesién, por
s-éspafioles,” del ‘tefritorio ‘Quijo que se extendfa-al oriente del
suador.  Ya en 1538 marcharon ios espafioles, bajo la direccion
y'Gonzalo Diaz de Pineda v;en 1541, bajo la de Gonzalo Pizarro,
bre los Quijos, pero sin haber podido someterlos:definitivamen-
‘“Otras empresas ni siquiera ilegaron a ejecutarse** . Hasta que
il Ramirez Dévalos fue nombrado Gobernador para el drea que
sarcaba Quito, - Guayaquil;: Portoviejo,  Loja yv: Zamora, la zona
gijo nopasarfa al dominioc espafiol. En: una Cédula extendida
15 de septiembre de 1556 en Lima, el Virrey impone; al nuevo
obernador; la:-fundacion:de ciudades espafiolas entre:los Quijes:
rando Gil-Ramfrez Dévalos se holgaba en-Latacunga, de camino

42 Cieza de Lebn, Crénica. . ., 135.

43 | Libro Segundo de Cabrldos de Qu:to 1548-51, Tomo I, Quito, 1934,
347-51, 408-09.

44 "Probanza de la filiacion de D, Francisco Inca, 1556—86", AGI. lima, 472, f.
6,.10v, 18v. ' . .



hacia Quito, el doctrinero del lugar, el sacerdote franciscano Mar-
tin de Plasencia, le cont6 que una hermana de Don Sancho Hacho
estaba casada con el “’Cacique Principal de Hatunquijos”. Por en-
cargo del Gobernador, Don Sancho envi6é emisarios a su cufiado
y, tras largas negociaciones e intercambio de regalos, los Quijos se
declararon dispuestos a someterse al Rey **

Junto a los espafioles que marcharon en marzo de 1550
hacia terr;tono Quijo, estaba también Don Sancho, acompanadc
de su mujer v sus hijos. Para agradar a los extranjerocs y s;gunendo
el consejo de Don Sancho, los Quijos marcaron el camino con
sefiales de la cruz y levantaron edificios que sirviesen de 1glesnas

al igual que paradores bien abastecidos de alimentos. Los 200 sol-
dados de Don Sancho, pertrechados por su cuenta, no s6lo servian
de porteadores de las provnsaones sino también de guias e intérpre-
tes. Don" Sancho estuvo tamblén presente cuando se fundé, el 14
de mayo de 1550 en el valle del rio Cozanga la csudad de Baeza.
A pesar de eHo su nombre no se mencnona en la lista de los prime-
ros vecinos * '

Pero Ia relacion, ‘en un prmc:plo buena enire espafioles v
Quijos, no durarfa mucho Después que en 1560 comenzasen los
primeros alborotos, los indios se levantanan definitivamente el 23
de julio de 1562." Destruyeron los puentes y cerraron los caminos
con barreras. Y aunque no consiguieron matar a los espano!es
que se encontraban a las afueras de Baeza, muchos de los yanacu-
na, serwdores md:genas de !a Sxerra cayeron vfctimas Baeza fue

sitiada.” -

El Gobernador Me chsor Vazquez de Avxla que entre tanto
releva a Gil Ramirez Dévalos en su cargo enwo una tropa de soco-
rro bajo la direccion de Bartolomé Marm que no consequirf(a atra-
vesar Hatunquijos. S6lo cuando Don Sancho intervino, tuvieron
los espafioles éxito. ‘Enrecuerdo a los antiguos servicios del Caci-

45 Una exposac;f)n en detal!e sobre los Quijos y su hlstoma en: U, Oberem, Los
Quijos — H:stor:a de la Transcu/turac:én de una Tnbu Indigena en el Oriente
Ecuatonano Madnd 1971 h

45 Marcos Jiménez de la Espada Gil Ramlrez de Avalos o Davalos, Relacio~
nes Geogréficas, 111, Madrid, 1965, 106-14.
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2> de Latacunga por la toma de posesidon del territorio Quijo,
squez de Avila colocé a Don Sancho a la cabeza de una tropa de
:orro, compuesta por indios de Latacunga v Otavalo. Pero antes
que Don Sancho se sirviese de batallas, intenté la vla amigable
a inducir a los Quijos a su pacificacién. Envio, mensajeros,
re ellos a sus hijos, para parlamentar con los alzados Regalos
““mantas, camisetas, sal, chaqunrask ’ ,coca’ y otros objetos
wenientes de Espafia apoyaban su llamamiento, de tal manera
3, en el plazo de 3 semanas, los sefiores de ‘‘Chalpi, Maspa,
tunquijo, Tazallacta, Pachamama, Cosque y Confagua’ se
netian y los indios husdos a la se!va volvian ba;o la tutela
iafiola.
Por estos vy otros serv:cms entre ellos, la cateqwzacxon de
habitantes de Latacunga y el envio a territorio Quijo de 50 in-
s expertos en la localizacion de metales preciosos, exigié Don
icho recompensas. Ya en Octubre de 1550 dejo redactar en
ito la primera ‘ probanza de servicios” v consiguio tambfen
el Conde de Nieva, entonces Virrey en Lima, ordenase, el
de enero de 1562, al Gobernador de Quito, que Don Sancho
1se recompensado por sus servicios. Pero el escnto del Virrey
tan ambiguo, que no obtuvo ningln eco. Por eHo Don Sancho
dmglo al Rey mismo. Para representante suyo en Espafia
,!gné el 20 de agosto de 1562, a Esteban Pretel. Este Gltimo se
sontraba, por aquel entonces, en Madrid con el fin de obtener
a si y su mujer, lsabel Atahualpa una hija. de! Inca Atahualpa,
sortantes “‘mercedes’48. Pretel delegd los poderes al Procura-
- Juan de la Pefia (Madrid, 10 de septiembre de 1563), quien
sentarfa los documentos envuados por Don Sancho ante el
nsejo de Indias. El Cacuque solicitaba en ellos: 1. una renta

7 *|.a Fundaci6n de la Ciudad de Baeza, 1559, AG/, Patronato 101/18.

8 En el caso de estas ‘‘chaquiras’ se trata seguramente del carato o moneda
quijo. Eran cadenas de 24 piezas de hueso, que correspondfan entre los Quijos
a la paga de un jornal y que los espafioles equipararon al tomin (U, Oberem,
“Descripcion de Diego de Ortegén de la Gobernacién de 10s Quuos Zumaco y
la Canela, del afic 1577, Zeitschrift fir Ethnologie, Bd. 88, Braunsch-
weig, 1958, 242; Diego Lobato de Sosa, “Memorial de ‘algunas cosas. . . enla
gobernacién de los Quijos”, AG/, Quito, 25).



anual de 1.000 pesos de los tributos de los indios de Latacunga
2. suavizacion de los tributos de los indios a él subordinados
3. permiso de poseer armas, tales como espadas, lanzas y mosque-
tes vy poderse acompafiar de dos negros provistos de espadas, ya
gue algunos indios le eran adversos por haber abusado de ellos en
servicio de los espafioles.” 4. el permiso de poder detenerse, en
cualguier momento, en Quito para supervisar sus asuntos, 5. la
devolucion de tierras usurpadas a él y a sus indios; 8. la concesion
de un escudo cuyo proyecto se enviaba y 7. una cédula al Gober-
nador de Quito con la indicacion de concederle un “'repartimiento
de indios”, si no fuese posible la solucién antes mencionada de los
1.000 pesos.

De todas estas pettcxones le fueron concedidas a Don
Sancho, dos. Recibié la autorizacion de hacer uso del escudo,
pero parece ser que (nicamente para su persona, ya que en ningin
documento relativo a sus descendienies se hace mencion del
mismo. Aparte de esto se le asignd una encomienda. También
aqui cabe preguntarse si esto sucedi6 en virtud de su solicitud, o, y
esto parece mds probable, como recompensa a sus servicios a raiz
del levantamiento Quijo de 1562. En aquel afio se le concedieron,
provisionalmente, a Don Sancho, indios “en encom:enda subor-
dinados al “Principal Caynbatio”, en el pueblo de Coxque, al
noroeste del territorio Quijo. Eran 43 tributarios con sus respectn-

vas familias.
Algunos afios més tarde, el Gobernador Melchior Vézquez

de Avila asigné otros indios a Don Sancho en la misma regién, El
namero exacto de los tributarios no se menciona y asf mismo, en
ambos casos, no se dan mformac:ones sobre el valor de los tributos
percibidos.

Hay dos datos de este segundo documento que revisten un
interés especial, aparte de gue ya de por sf no era algo usual con-
ceder una encomienda a un indio. Esto era comGn cuando se tra-
taba de descendientes del Inca, pero en el caso de Don Sancho, és-
te mismo se hallaba dentro de la jurisdiccion del Encomendero de
Latacunga —en aquel entonces Rodrigo Nufiez de Bonilla, Entre
los indios de la nueva encomienda se mencionan tres familias de
Latacunga; aungque no se sefala explicitamente, no cabe duda la
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suposicién de que éstas servian'a Don Sancho como “escuderos”,
pérsonas de confianza o vigilantes, - Se habla ademaés de “‘cuatro
casas de mitimaes cazadores’”’. Bajo mitimaes-del siglo XV se
puede entender, tal vez, familias y grupos transplantados por los
Incas. ~En consecuencia, se trataba en este caso de cuatiro familias,
asentadas al-borde'de la selva oriental, con el fin de proveer Quito,
con carne de venado, o lo que es més probable; con pieles. Cier-
tamente los Incas llevaron a cabo exitosas empresas en territorio
Quijo, pero no consiguieron anexionario*® ,-El hecho de que tal
vez lograron asentar mitimaes, tendrd que. obedecer a la gran
influencia que ejercieron en estas zonas fronterizas.

Don Sancho se llegb a convertir en Encomendero
(“vecho") de Baeza. Pero ya que no fijo su residencia permanente
en Baeza, tal como estaba reglamentado ésto le ocasiond serias
dxfacu ltades Por ello dejo legalizar mas tarde su encomlenda por el
Rey. A éste u!tlmo se dmglé en los siguientes afios, mds de una
vez, sohcstando nuevas mercedes Da la impresién de como si
no com‘xase en las mstutucxones espafiolas de ultramar, Solo asi se
exphca que qu:saese Iegahzar un contrato concertado entre él y un
te;edor ante el Pres:dente de la Audiencia, con el fin de fundar un

obraje de panos ~ademds de ello, sohc:té para sus huos la libera-
cidén de mita, derecho que les correspondxa de todas formas, por
el mero hecho de su origen 'y ascendencia. Asf mismo sohcxto para
ellos la _exencion del pago de tributos y el privilegio. de no ser
mettdcs en. prision por posnbtes deudas. Segun la ley, sélo el
pri mogemto y .sucesor. estaba libre del tnbuto En favor de sus
mdaos se esforzo porque &stos, no tuviesen que arrastrar la penosa
obhgac:on de rendir sus servicios a 12 leguas de Latacunga en
Quito, ..

De éste y otros hechos, se deduce que Don Sancho era
conscxente de sus deberes y de aquetlos hacxa sus mdios a quienes
aludira también en su testamento.

49 Doﬁa/lsabel"}\téhijalpa pide quie se haga a Gutiérrez de Medina, su segundo ma-
~ =i irido, la'merced de 1.000 pesos que se hizo a Esteban Pretel, su primer marido’
- 1563-72./AG/, Quito, 22, f, dv, 5v, 15v. ,
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Por lo demds, poco se sabe de las actividades de Don San-
cho come Caciqgue. Los datos a disposicion suelen ser de cardcier
general, Sabemos, por ej., que en 1548, se presentd ante el Cabil-
do en Quiio para solicitar para él, para sus caciques v para sus
indios, algunos terrenos en las afueras de la ciudad, con e fin de
edificar alif 'unas casas que sirviesen de alojamiesnto, a los indios
latacunguefios gue se velan obligados a residir alli, cosa que le
serfa concedida®®. Ademds de esto, en 1564, tomd parte en una
peticidbn al Rey a favor del Presidente de la Audiencia, Don Her-
nando de Santillén, considerdndosele en segundo lugar entre los
Caciques de'la Audiencia®’., En 1573 figurarfa como el testigo
indigena més 1mportan'te en’la fundacién de Pomasqui?.

, A los espaneies sirvid Dan Sancho, ademaés de en ios Casos
ya enumerados, como “Alcalde de los naturales hana*ssayas Este
cargo lo Hegé -a ocupar en 1580, cuando aspiré a cenvertarse en
"“Alguacil Mayor de los naturales” del territorio, inscrito en la Au-
diencia. de Qui 053 . A pesar de que la Audiencxa abog6 por su.
ﬁembramientc no serfa él, sino Don Antonio S ilquigua, hijo de.
Aiguaci Mayor Don Mateo Yupanqui, fallecido en 15?8 en quie
recaerfa el cargo dotado anualmente con 100 pesos

En todo caso, Don Sancho no era dependiente del cargo de
alguacil mayor. Por lo que sabemcs su situacion economsca debié
de ser bastante buena De forma i ndirecia esto se puede deducir
del EJQleO de la financiacion de las expediciones a territorio
Quijo, que corrieron enteramente a su cargo. Segln sus propias
palabras, 8} solo, a raiz del aplastamiento.del levantamiento de
Baeza en 1582, corrid con el gasto de 3.000 pesos. Fuera de sus
ingresos. como:- Encomendero, disponia ademas. de ‘‘regalos” vy

50  Oberem, Los Quijos. . ., 43-47"
51 Libro Segundc de Cabildos de Quita; Tomo 1, 1548-561, 90,
552 José Mariz Vargss; Don Hernando de Santillén'y la Fundacién de la Real Au-

diencia de Quito, Quito,1963, 123. s ;
53 . .José Gabriel Navarro "Fundacion del Pueb o de Pomasqui’’, BQletfn de {’a

Academia Nacional de Historia, nam, 58, Quntc 1941, 265,

54 'lero de Parcceres de la Real Audiencia de Quito, 1579- 93 {Archive Parti-
Lot cular del Dr. José Gabriel Navarro, Quito).
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srvicios que, como Cacique Mayor, recibia por parte de los indios
¢l subordinados, Hay que afadir a todo esto, sus propiedades en
orma de tierras y casas vy, a la participacion, en lo que hoy llama-
famos una empresa industrial.

l.as posesiones de Don Sancho se deducen de su testamen-
> de 1587 vy del de su mujer de 1580. Aungue, salvo algunas
xcepciones, no se menciona nunca la extensién de sus terrenos,
5 posible reconocer con exactitud que se trataba, en el caso del
acique Mayor de Latacunga, de uno de los grandes latifundistas
e su época. 27 veces se-habla de “tierras’”” en sentido amplio, 6
aces de “huertas” y 6 veces de “estancias’’. Estas posesiones
: encontraban dispersas por la Sierra, en toda una zona que se
xtendfa de norte a sur por mas de 200 Km. en linea directa,
bien la mayoria de los terrenos se encontraban no muy lejos
e Latacunga. Algo parecido sucedia en el ‘caso de Dofia Fran-
isca Sinasigchi, mujer de Don Sancho. Menciona 18 “‘tierras”,
“huertas”’ y 1 “estancia’’ como suyas, En muchos de los casos
:fialardn los esposos —vy hermanos- haber heredado estas propie-
ades de sus padres y abuelos. La inmensidad de estas posesiones
rivadas de los nobles indigenas, en época prehispénica, se hace
vidente si se toma en consideracion que, en el momento de redac-
ir los testamentos, los espafioles ya habfian desposeido una buena
arte de ellos a su favor. Don Sancho elevarfa por ello su queja an-
: el Rey. ‘ ‘ '

Entre las plantas Gtiles se menciona; bajo el epigrafe de ce-
sales, s6lo al mafz. De todas formas, es de suponer que también
2 cultivd el trigo, va gue Don Sancho habla de un molino de su
ropiedad, Bajo "huertas’” cabe entender huertos frutales, en par-
2 dotados de sistema de regadio. En las tierras bajas y himedas,
on Sancho dejé que se cultivasen bananos, coca y cafia de aztcar.
n la confluencia de los rios Ambato y Latacunga, se hallaban
nas tierras en las cuales se recogfan cochinillas; cuyo jugo servia
ara la tintura de los tejidos. En las estancias que se extendfan
asta el paramo, posefa, el Cacique Mayor, caballos, ganado
acuno, ovejas y llamas. Cieza de Leén afiade para Latacunga,
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cerdos y gallinas®® . Fuera de los animales mencionados, que
a excepcidn de la cochinilla y las llamas, habfan sido introducidos
por los espafioles, existfan cotos con conejos y ciervos. Por
desgracia, no se habla de la extension de estos cotos, y si éstos
fueron pensados como establés o' como destinados @ recoger
‘animales capturados en batidas. En todo caso, estas referencias a
los cotos, que en el quichua se llamé‘nmoya,“enriq‘Uecen nuestros
conocimientos sobre las culturas prehispanicas.” Mds alld, merecen
mencion los conejillos de Indias, cuyos restos han sudo encontra-
dos en excavaciones arqueologlcas
En aquel!as posesiones que no se encontraban en el radio
de accsén de su cacicazgo, ‘asent6 Don Sancho indios latacungue-
',nos como trabajadores. Dofia Francisca afirma haber traido, asf
mismo, indios de Cotcco!lao al'norte de Quito, bajo la promesa de
concederles tlerras en sus propledades Cuando, ‘mas tarde, estos
indios huyeron a Ambato Dofia Francisca los voiwo a traer perso-
“nalmente. El tributo por estas fuerzas de trabajo sujetas a un
sefior, lo pagaba el terrateniente. Es por ‘ello que su posrc:on re-
cuerda a los yanacuna incaicos. Cabe preguntarse si no estamos
ante un sistema ortgmanamente incaico. En‘todo caso, las afirma-
‘ciones de Dofia Francisca dan una idea del status extremadamente
;ndependmntedelquegozabalanuuerdetnwcamquernayor
V‘ La perdxda de ‘ingresos que sufrirfa Don Sancho pcr las
expropiaciones de tierras' y otras medidas emprendidas por'los es-
pafioles, serfan compensadas por otras vias. Es por ello que fundé
en Latacunga un “‘obraje de pafios”, es decir, una manufactura
textil. ~Es de'las'primeras’que se'levantaron-y, pré\bablemente, s6lo
“la de Chimbo' la aventaje en antiguedad 7. En torno a este obraje
cerrarfan Don Sancho y Don Juan®® un contrato, el 7 de noviem-
bre de 1564, con el “maestre de pafios’" Andrés de Vallagera, en el

55 Espinosa Soriano, £/ Alcalde Mayor Indfgena. . ., 220.
56 Cieza de Lebdn, Crénjca. . ., 135.
57  Fernando Silva Santisteban, Los Obrajes en el Virreinato del Perd, Lima, 1964,
, 103-04, o :
58 En'el caso de este D. Juan se trata probablemente de Juan Clamavea segura-
mente la asf llamada “’segunda persona’’ de Latacunga.
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que se explicitaban los derechos vy obligaciones de ambas partes.
As{, por ej., del producto neto recibirfa el maestre espafiol un
quinto, otro quinto Don Sancho y Don Juan, y los restantes tres
guintos los mencionados caciques € i indios de Latacun‘ga,para asi
hacer frente a sus tr:butos y. otras obligaciones®®. Don Sancho
fundé ademas un ‘“‘obraje de sombreros’ en Latacunga dei cual
;desgrac:adamente no se saben més detalles.

- .. . Por desgrac:la los datos que poseemos poco hablan de la vi-
da de Don Sancho y de la de su familia més cercana. ‘No se apunta
nada en torno a la casa o a Ios afuendcs de la época, Cieza de
Leobn relata que en 1547 las casas de los nobles latacunguenos eran
muy amphas con muros de pnedra y ‘tejidos. de paja Los.hombres
portaban ricas y adornadas mantas y camlsetas Y sobre las mu;e-
las pal/as y coyas del Cuzco Los ples se cubrfan con sandalxas
con, suela tranzada de flbra de égave V Del mob:harlo 2 otros en-
seres que Don Sancho posela en sus casas de Latacunga Y Qusto
1tampoco. se hace menc:én

y Como. nalamos antenormente antes de la Hegada de los
espancles Don Sancho Hacho contrajo matrnmomo con su herma-

na carnal Esta unién. seria mas tarde reconocnda por la lglesm Y
en 1559:91 cthpomcasé a:los hermanos en Quito segin el rito cato-
lico.  Las unionesentre. hermanos 2 parlentes cercanos estaban tan
extendsdas en el drea andma que el Sinodo de Lima de 1552 se
vio oblagado a decretar la, hoy mconceb:ble disposicién de reco-
nocer estos matnmomos a lo que seguirfa, mas tarde, la severa
censura, del Pa 2!, Don Sancho y Dofia Francisca tuvieron cinco
hijos y. ocho huas De entre ellas, en 1580, cinco estaban casadas
con caciques, una.se encontraba en.casa de un. espanoi Mideros en
la_Gobernacibn de. Popayén -otra en. Guayllabamba mientras que
oira ya habfa fallecido. Resulta interesante Io que Don Sancho se-
flala en relacién a sus hijas: . .. siempre me acompafiaba la dicha

59 Ya que hasta el presente momento no ha sudo pubhcado un contrato tan tem-

B “prano sobre la fundacion, en época colonial, de una manufactura textil, el

~autor sg ha permitido afiadir el texto completo en calidad de apéndice al
presente articulo, ) )
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mi-mujery donde qwera gue le cojfa el parto dejdbamos la criatu-
ra para que la criasen.

Esta dec!araczon mduce a pensar gue, a través de este
procedimiento, se reforzaba una relacién amistosa ya establecida o
hien se creaban. otras-nuevas, sobrela base de una especie de toma
de rehenes, .
Aparte de sus hijos %egat;mos tenia -Don Sanchoral menos
7 hijosnaturales yv.un nimero:desconocido de-hijas, Del testamen-
1o de Dofia Francisca Sinasigchi se deduce que, en esa época; su
marido la habfa abandonado, Ella-misma ya no viv(a en Latacunga
sino ‘en-Saquisil{;» En 1580,.¢| Cacique va llevaba 4 afios cohabi-
tando:con. DofiasFrancisca: Chiguarariquil (en oftro lugar:también

llamada. Dofia Francisca Sangaluiza), mujer de un Principal,a élsu-
bordinado, Don-Luis Aptaluiza:.

‘A-esta-mujery a los.hijos que con ella.tuvo, regaio admrren
wda tantas tierras que-Dofia Francisca-Sinasigchi temid porila he:
rencia-de-sus hijos legitimos. -Por ello, tal y-como sefiala en:la.in-
troduccibnra su testamento; repartid entre ellos, aquellas posesio-
nes gue en:su dia.aportd abmatrimonio con Don:Sancho. -Este Gl-
timoé:contrajo nuevas nupcias;tras la. muerte de su primera mujer,
con:Dofia:Francisca Chiguaranquil. En:los Gltimos -momentos de
su vida lamenté la verglienza que origind a su-primera-mujer, por
lo-que haria retroactivas. todas sus:concesiones, determinando que
sus huos naturales se-conformasen: con:a qumta parte de su:foriu-
na. ; : .

Por razones comprensnb!es en:los papeles de Don Sanche
no se-encuentran testimonios sobre otras mujeres habidas en tiem=
pos de la-conquista espafiola, En todo caso;esto eraun privilegio
de “sefiores y. capitanes”, lo.que.no exclufa la existencia de una
mujer considerada como-principal. - En ¢onsecuencia, los-hijos de
esta dlitima eran los que entraban en consideracién ala hora de he-
redar el cargo.. Cieza de:Ledn.afiade en-torno a este tema que, en
las grandes bacanales, los-hombres se unfan a aquellas mujeres que
les-agradaban; mientras:que de las mUJeres habla como de “muy
amorosas y-algunas hermosas’’ 5%, - :

Don Sancho que:fallecié; probabiemente en novaembre de
’1587 poco.después de redactar sutestamento, dejo encargado que

93



2 le enterrase en hébito de franciscano en la capilla por ¢l fundada
n Latacunga. As{ mismo, deié previsto hasta el detalle, el nimero
e misas que debfan ser leidas por su alma en los pueblos de su ju-
sdiccidén v en la capilla del monasterio ““San Francisco’” en Quito.
letermind el tipo de misas a seguir y as{ mismo los costes que su-
ondrian las mismas. Para las almas del purgatorio fundé calla-
fas, para cuya financiacibn concedié a la iglesia grandes exten-
ones de tierra. Ordené, asi mismo, que el derecho a ocupar un
igar privilegiado en la iglesia lo heredasen sus hijos legitimos.

Si en todas estas disposiciones no carece de significado la
ifluencia ejercida por uno de los testigos de su testamento, un
wcerdote  franciscano, se deduce ¢laramente .que Don Sancho
: habia convertido en un buen cristiano. En todo caso, no es po-
ble determinar si esto sucedi6 por.su propia conviccién o por
ensar- que tenia contraida una deuda de cara a la posicién que
cupaba dentro de la nueva sociedad colonial, Y es agu{ donde
‘istaliza la mas brusca transformaciéon cultural. En época pre-
ispanica los nobles eran enterrados con sus pertenencias en-forma
2 joyas y-armas, vestimentas y: alimentos, mientras que algunas
2-sus mujeres eran sepuliadas en vida con ellos. Se adoraba al sol
a otros asiros, pero se crefa tarnbién en la inmortalidad del alma
en un Dios creador ¢*

La influencia espancla se manifiesta también en el nombre
sl Cacique Mayor de Latacunga. A través del bautismo recibi6 el
ombre cristiano de Sancho. Mas tarde se llamo Sancho Hacho de
elasco y esto, por primera vez en 1562, en una disposicion del
1tonces Virrey Don Diego Lépez -de ZGiiiga y Velasco, Conde de
ieva, Es de suponer; que él mismo se autodenomind asf en una
slicitud —desconocida por el momento— al Virrey, para de esta
srma caerle en gracia. Sus descendientes ya no llevaban el afiadi-
o “de Velasco”. En el caso de estos tltimos, cuya huella se
«<tiende hasta 1817 como Caciquesdel territorio de Latacunga, se
onservd como apellido el antiguo de Hacho,

Con el ejemplo de Don Sancho:se ha pretendido mostrar
1 situacidn de un Cacigue Mavyor del siglo XV, antes de la:conso-
dacién del dominio espafiol en los:Andes centrales. Con seguri-
ad, la vida de Don Sancho se diferenciaba en muchos aspectos
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de la de sus compafieros de cargo, pero con la misma seguridad se
pueden sefialar toda una serie de peculiaridades que permiten, sin
duda alguna, una generalizacién. Es patente el hecho de que, los
espafioles quisieran poner de su parte a la nobleza indigena para
servirse de ella, no sblo en las empresas de conquista que surgie-
sen, sino en la administracion general, A 1iravés de los caciques,
v aqui, en especial, a través de los caciques mayores como los més
influyentes, los nuevos sefiores pretendieron influir en la pobla-
cidn autdbctona. Esto se debe en especial a la evangelizacion,
Por su parte, los cacigues se pusieron del lado de los espafioles
para mantener, hasta donde les fuese posible, su posicion poliiica
v econdmica. En el transcurso de poco tiempo supieron servirse
de las nuevas posibilidades que se les ofrecian, redactaron “rela-
ciones de servicios'’ para solicitar mercedes del Rey, mientras que
adaptaban nuevas plantas Gtiles v animales domésticos europeos,
al igual que se iniciaban en el levantamienio de una forma origi-
naria de la-industria: los obrajes. El que Don Sancho fuese Enco-
mendero, es mas bien una excepcién, En todo caso, la conciencia
de los caciques ante sus deberes y cuidados por sus subordinados,
cuyos asuntos representaron ante los funcionarios coloniales, fue
general.

También resulta de interés el hecho de que, el conocimien-
to de los diferentes aspectos que revistié la nobleza indigena du-
rante la Colonia, implica el recurrir al andlisis de documentos con-
temporédneos de diversa (ndole. Entre ellos destacan los documen-
tos personales como las “‘probanzas de servicios’”’, testamentios y
otros. El que ademas se hayan podido esclarecer datos en torno
a la cultura prehispénica y en torno a la problematica de la trans-
culturacion, eleva atin més el significado de dichos documentos.
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APEND!CE

Ccntratc sobre la fundac:on deun ”obraje de pafios’en Latacunga
Latacunga 1564 (AG!: Quito 20/2) '

"En la ciudad de San.Francisco:del Quito de los reynos del
Piru- a ssiete dias del mes-de nouiembre de-mill- y quinientos vy
sesenta e quatro-afios ante el-muy ilustre: sefior-licenciado Bernar-
do de Santillan: presydente desla audiencia y.chanzilleria. rreal que
en esta cibdad rreside parecieron presentes don Sancho.y-don:Joan
cacigues ‘principales -delorrepartimiento dela Tacunga de:la vna
parte v:‘Andres:de:Vallegera: maesiro-de -hazer:pafios:y-oiras cosas
de lana de la: otra'y dixeronsque:los:dichos caciques:y principales
subgetos a-ellos:que son de‘los pueblos-deldicho.repartimientoy
de toda la comunidad del heran conuenidos y congertados conel
dicho Andres de Vallegera de hazer yrquerhazian:compaiia.por
tiempo vy espacio de quatro -afios para-poner:y:congertar en:|os
pueblos de la Tacunga vn obrage de hazer:pafios frecados cariseas
xergas estamefias y sayales y vestidos de: yndios ytodas las:demas
cosas tocantes al dicho officio la qual dtcha compama dsxeron que
hazian y hizieron en esta manera ==& oo son zn

Condiciones -para:.queVallegera: entlenda en los pafios,
Primeramente que los dichos caciquesiy pringipalesy comunidad
ponen “los- tambos.ique tienen:hechos en: que: se*hagazelzdicho
obrage‘y-lo demas telares ornos batan’y:otras cosas:para ¢l d:cho
obrage ------------ ; ,
2~ ¥tenan de darlos dichos 'yndios cagigues y prmcspa!es setenta
y ¢inco yndios‘ombres para el beneficio del dicho ebrage y ochen-
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ta mochachos para hilar lalana-~----------

3.- Yien an de poner los dichos yndios doszientas arrobas de lana
congue se comience el dicho obrage ------------

4.- Ytien an de dar al dicho Vallegera la comida para su persona
necesaria en esta manera veinte hanegas de trigo setenta de maiz y
quinze puercos y treinta carneros en cada vn afio y quatro aues
cada semana vy algun pescado y hueuos para los dias de pescado vy
diez arrobas de sal cada aflo 22

5.- Yien le an de dar al dlChO Andres de Vallegera vna yndia e vn
mochacho 'parasi:Servicio s - - sizimde sdie 2 /

6.- Yten es condigion-que a los. ynd:os que anduuneren y travaja-
ren en el dicho obrage se les a de pagar el salario moderado que
por el sefior presidenie por esta real audiencgia fuere sefialado lo
qual se a de sacar del monton de lo que pertenecsere a los dichos
caciques'y principales.del dichorobraje~- oo -vv - v i as v

7.+°Y tanbien sea condigion que ‘del monton principal'se:saque 1o
que costare la lana que-se comprare  despues de auer gastado-las
dozientas arrobas que los dschos cac;lques Vi prmgspaies son obhga-
dosaponer -~ -kt L ‘
8.~ ¥tien es-condicion quel: dlChO Andres de Va!legera a de poner
para’ el "beneficio de rlos -obrages las herramienias:y otras cosas
contenidas en un'memorial suyo:queson las siguientes - - - =~ e
aneramente wvn-telar-grandesde panos y frec;adas v vn telar: chi-

Masvn peine:de frecadas medsanos ---------------

Mas otro de frecadas. grande S e e TR s

Mas v peine de sayales -5 - - s 2o 2

‘Mas:vn peine de. Xergas de Zama ----- it

Masvn peine de estamefias - -~ - - - - R :

Vn ordidor con todas sus herramientas.- - -~ ------ - -

Dos rodinas:de hazer canillas:con/sus husos - - - - - - - - TRE

Veinte tornos y: dos aspadores - === == = =iis = o 8~ - G

Las herramientas para adobar-los thelares v batan -------------
Dos barrenas:grandes gordas vy oira mas pequefia.y una syerra y
dos martillosy tenazas - ------------

:Quatro-pares:de cardos.y-doze palmares de:cardar.a: la percha 5
-gincomillares de cardos'y-tres calderas para el tinte y batan - - -- -
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Trespares de bueyes----------
Doscarretag----~--~---

Vn torno.del tinte---------- o
Quatro hachas calcadas de azerograndes - - - ---- - - -

Todas las quales dichas herramientas v demas cosas.se an
de apreciar al-fin de los-dichos quatro afios porque asi se haze esta
dicha;compafiia-y lo que montaren se lo an. de pagar los dichos
caciques e pringipales al fin de los dichos quatro-afios - --- - - - - =

Yten:es condicion quel dicho Vallegera se-obligo a ensefiar
e ymponer a los.yndios que truxere en el dicho obrage a hazer e
obrar- por sus:manos todas.las cosas nezesarias-y anexas.al dicho
obrage assi-.comorhilar texer: cardar despincar hazer.peines v lizos y
telar yitornos y ‘hazer tintes y-que las sepan:-mezclaripara cada vso
por su cuenta.peso y medida:y bataneros.y:perailes para la.percha
v saber vrdir. de. toda cuenta y.cardadores.y todos los demas.
aparejos necesarios para ellos y para el batan que se a de hazer.de.
manera que queden officiales de-los dichos oficios con.tanto que
haziendo el dicho: Andres de: Vallegera todo lo gue en si es para
que sean talesy los dichos yndios por su rudeza no-los aprendieren
ni tomaren.que en ial caso de lo que le vuiere cabido de parte del
dicho obrage: al:dicho Andres de Vallegera pague treszientos pesos
de oro para ayuda a’los gastos que los dichos cacsques Y prmcxpa!es
ovieren hechoen el dicho obrage= - =~ « =+ <-isn -

10.- "Y1ten es condicion que este primero afio a de poner y asentar
para:que labren quatro telares y. de ay-adelante ¢inco o los.demas
gue pudieren labrar con la dicha cantidad de yndios y si-los dichos
caciques e - principales 'y comunidad ‘quisieren acregentar mas
numero-deyndios para que aya mas-telaressy se'haga mas obra a de
lleuar. dellovlas parte gque le cuptere el:dicho Andres de VaHegera
como de lo'principal #- ==+« - v imin - - ; :

1.2 ¥ten es condigion que cumplidos los: quatro afios: porque assi
se haze esta dicha compaiiia todos:los telares tornos y batanes pei-
nes 'y lizostodas:las' demas cosas:y:herramientas pertenecienties al
dicho obrage an de quedar para los dichos cagiques v .comunidad
ecepto las erramientas y demas:cosas en las que arribavan declara-
das poner el:dicho Andres de Vallegera porque los dichos.caciques
luego selas'an de'pagar.como arriba es declarado - - <= is8 - oo - -
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. Yten es condicion quel dicho Joan de Vallegera a de poner
one la yndustria de.su’ persona y su trauajo y solicitud para
as |as cosas’ gertenec entes a! dacho Obrage y no otra cosa
fna\fte;} escondigion que todo !o que procede del dicho obrage
panos frecadas cariseas y xergas sayalesy ropa de yndios y to-
Ias démas cosas due hizieren en el dicho obrage se an de partir
esta~ manera sacados los gastos arriba declarados que se-ha de
er ‘todo ¢cinco partes la vna de las quales a de lleuar el dicho
ires de Vallegera por su yndustria y trauajo y:la'vna parte de las
tro que quedan se a'de dar a los dichos caciques e principales
la yndustria 'y solicitud que an de thener en el beneficio del
10-obragela-qual se les da de:ventaja y las otras partes que que-
“se‘an de-partir-entre los dichos caciques y principalesy la co-
ridad para con que paguen sus tributos y cumplan otras nece-
des--oeniaa ~
Y ‘porgue aya toda cuenta y razon en: Ia par’ucxon de la dicha
)a que se hiziere en el dicho obrage aya vn aposento apartado
tres-llaues donde:se.encierre toda la ropa que assi-se hiziere la
delas quales tenga el cacique:principal del dicho rrepatimien-
le la: Tacunga v.la otrael dicho'Andres de-Vallegera v la otra el
-dian de-Sefior Sant Francisco.del monasterio del dicho repar-
iento la qual dicha ropa -se-parta de quatro a quatro meses.y
e cada vno la’'que le perteneciere conforme.a como arriba esta
larado v ‘entiendese-que.en. qualquiera tiempo que aya quien
sra comprar-la:dicha ropa se:pueda vender y entregaral que la
wpraressinienbargo.de lo que:arriba esta declarado= - - - - - - - - - -
- +E yorelidicho ‘Andres de Vallegera digo que agepto y.digo
o lo arriba dicho y declarado con los dicho aditamentos y con:
onesy los dichos caciques dixeron que lo ageptauan.asymismo
ydos ‘juntos serobligaron a guardar v cumplir-y-para ello obliga-
stis-personasy bienes y dieron poder a las justicias.en forma y
sefioria del ‘dicho sefior-presidente dixo que en.nombre de los
s yndios consentia en el dicho congierto vy -lo aprouaua 'y
»uo: yeen ello. ynierponia su- autoridad a todo.lo qual fueron
sentes por testigosel padre fray Francisco:de Morales de la hor-
de Sefior Sant. Francisco 'y :fray -Geronimo ‘deCervantes




prouincial de la orden de Santo Domingo en este ciudad y el padre
fray Diego Ximenez de la dicha horden v su sefioria lo firmo v el
dicho Andres de Vallegera e por los yndios el padre fray Francisco
de Morales en el dicho dia mes y afio susodicho parece el licencia-
do Bernardo de Santillan Andres de Vallegera fray Francisco de
Morales ante mi Antoniode Leon--------------

Yo Gomez de Moscoso secretario de camara de su real ma-
gestad en la su audiencia y chancilleria gue rreside en esta ciudad
fuy presenie al corregir y concertar de la dicha scriptura que pre-
sente paso ante el dicho Antonio de Leon escribano de camara
y va cierta y verdadera y por ende en testimonio de verdad lo fir-
me e rubrique Gomez de Moscoso - - - - ----------
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DE LAS FORMASTRIBALES
AL SENORIO ETNICO: DON
GARCIA TULCANAZA Y LA
INSERCION DE UNA
JEFATURA EN LA
FORMACION SOCIO-
ECONOMICA COLONIAL

Segundo E. Moreno Yanez.



1. El desarrollo hacia el Estado: consideraciones preliminares
“Enlos penodcs maés tardios'de la época-aborigen es posible
captar una tendencia-hacia el predominio‘de una formacién social
sobre ‘otras,  estas’ Ultimas periféricas; la-que‘puedestransformarse
en una-funcién-integradora a nivel-econdmico; ideoldgico o poliii-
“ElVinicio ‘deldesarrollo de‘esta tendencia coincide conla di-
solucion’ ‘de ‘las‘comunidades: agrarias, ‘hasta entonces auténomas
v autarquicas, mediante la introduccion de:lasrelaciones.de pro:
duccién’de excedente, del intercambio de productos'y. del:concep-
to y préctica de la alienacién en la sociedad. Enla historia, la for-
macién‘y separacion de las clases sociales v la‘oposicion de éstas
en‘relacidona la alocacion del excederte social, sefialan la‘circuns-
tancia originaria de la‘sociedad civil; = El .conflicto -por-controlary
regular-dichas‘contradicciones: tendréd  posteriormente, .como. re-
sultado, la formacidn de las agencias concretas del-Estado, enel
cualrel poder social serd alienado. de:la:totalidad social, para-ser
concentrado medlatamente en ia esfera pubhca de:la: sociedad
civil: (Krader 1979,39:ss): . '
<} asvaseveraciones anteriores no s;gmf:can que toda forma-
cién social ‘devenga en'el Estado: ' Sin embargo el proceso:de for-
macion delas esferas publica y privada, en su-oposicién de una
contra la otra, es mas universal y, tarde o temprano; serd asumido
o integrado ‘en el Estado, considerado éste como el componente
especificamente politico de la'dominacién de la sociedad: :Laca-
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pacidad actual vy potencial de imponer regularmenie la voluntad
sobre otros, incluso, pero no necesariamente, contra su resisten-
cia, es el constitutive de la dominacibn, la que polfticamente se
halla respaldada por la marcada supremacia en el control de los
medios de coercion fisica, en un territorio excluyentemente de-
limitado (O’ Donnell, 1979, 195 ss).

El control diferencial, ademaés del posible uso de la coer-
cion fisica y de los medios ideoldgicos, se circunscribe especial-
mente en la base de la reproduccién social, como un control de
los recursocs econdmicos. Entre ellos se podrfan mencionar los
recursos hidratlicos en las sociedades agrarias complejas pre-in-
dustriales, que imponen necesidades técnicas de riego o de drenaje
y, eni-consecuencia, necesidades. sociales de trabajo.constante,
organizado -y coordinado, hecho que implica una division prima-
ria del trabajo social entre las. comunidades de agricultores, por un
lado,  y un-aparato.tecno-administrativo por otro: este Gltimo gue
vigila-el-trabajo.colectivo.y dispone del excedente del producto so-
cial (Palerm; 1980, 35 - 64). Una forma andloga.de control de re-
cursos: econdmicos se-da en aquellas formaciones sociales. gue
combinan el pastoreo-con-la produccion-agricola, a veces en.un
ampliozespacios ferritorial. multiéinico, espacio: gue presenia. nu-
cleos: 'de poblacibn como.centros de poder.de una extensa perife-
ria; a la par:de colonias artesanales o "‘islas de especialistas’’- (Mu-
rra; 1975, 59:- 115} - Un tercer modelo de-control de. los recur-
sos.econdmicos . .combina los dos anteriores vy, al mismo tiempo,
afiade y- privilegia el-intercambio de bienes;-al poner bajo su domi:
nio'a los grupos de comergiantes . y al desarrollar sistemas de vigi-
lancia de lasrutas:de:intercambio; ‘La acumulaciéon.y la circulacion
derbienes no implica.un desarrollo general - de. las fuerzas produc-
tivas, como en las sociedades mercantiles; pties:no todo. bien es co-
merciable, ni.todo:individuo puede llegar a ser mercader. . Los bie-
nes comerciales son; generalmente;  exfticosy tienen un significado
multifuncional de intercambio, con circulacion limitada.y.determi-
nada por:la estructura de la sociedad-aborigen, - en donde-el. traba-
jory;sobre todo,la:tierra, nunca: se transformaban en . mercancias
que se pudieran adquirir intercambidndolas por otras mercancias
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{Godelier, 1974, 267 -.272)..-De modo andlogo, los grupos. de
comerciantes 0 “mindalaes” en- los Andes septentrionales, no
intercambiaban bienes. orientados exclusivamente por . su inicia-
tiva privada, sino que la misma estaba socializada, al depender su
actividad de los cacigues y al destinar el fruto de.sus diligencias
a su-grupo-social {Cfr. Hartrmann, 1968; Salomén, 1980},

Aunque: hasta el momento los estudios sobre Mespamérica y
el drea andina, que se refieren al desarrollo-de las formas tribales
hacia la constitucion del Estado aborigen, han puesto de relieve el
control-diferencial de los recursos de preduccidn, agricola: tierra,
agua y tecnologias apropiadas; al tratar sobre la formacion de. los:
Estados originarios, se-deben tener en cuenta:también otros mode-
los.. Tal seria el caso de la génesis-de Estados organizados por gru-
pos:de. pastores y:ganaderos;. por ejemplo el reino Lupaga, sito.en
el drea Circum-Titicaca .de* Andinoamérica. (altiplano boliviano),
o:el tipo.de desarrollo politico.de Andinoamérica Septentrional
{Ecuador y sur de Colombia), donde los.grandes sefiorfos étnicos
se constituyeron en partes de:una red de intercambio y en-centros
de-actividades comerciales. Hasta el memento:no. hay suficientes
pruebas ‘que permitan defender; en los Andes Septentrionales,. la
existencia. de formaciones estatales pre-incaicas; .esta. afirmacién,
sin. embargo,. no. significa la.negacidén de.un- proceso-evolutivo.-de
las .sociedades tribales hacia el Estado, proceso que es evidente,
por-ejemplo, en la confederacion defensiva de los.sefiorios situados
en-la region-~interandina. ecuatoriana, entre.les. rios Chota-Mira,
al.norte, y Pisque-Guayllabamba, al-sur.  Parece que en esta re-
giébn, como en gran parte de Andinoamérica Septentrional, el de-
sarrollos hacia formaciones estatales no-estaba prieritariamente
basado en el control. de.los recursos agricolas o ganaderos, sino
méas bien en el acceso a rutas de'comercio, en el emplazamiento de
“tiangueces’’ .o centros de intercambio y.en el control de los
“mindalaes”. o grupos de mercaderes. -(Cfr. Salomoén, 1980; Espi-
noza Soriano, 1883; Hartmann, 1968; Moreno Yanez, 1981, 95

- Se podria afirmar, que la invasién incaica a la region de
“El Quito” interrumpid el desarrollo autéctono y desigual de las
formaciones politicas aborigenes o, mds exactamente, segin las
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jiferentes circunstancias, las integré a una forma de Estado, en-
-endiendo éste como un dominio territorial que implicaba, a tra-
1és de una burocracia dependiente del Cuzco, la apropiaciéon de
sariados recursos v de energfa humana, para canalizarlos'y redis-
ribuirlos a escala andina. No es, por lo tanio, acertado definir la
yolftica del Tahuantinsuyo como “imperialista’, ya que el mismo
10 puede ser considerado como un '‘Estado metropolitano’ con
us “colomas penféncas (Cfr Pease 1978).

2. Las estructuras abongeﬁes ¥V su artscuiac:on ai Estade co-
ohnial” ‘ ; ; ;

En relacidn con:la invasion incaica, iaiccnquista espaﬁola y
a posterior“colonizacidon: demuestran diferencias . cualitativas,
iseveracion que ‘no: significa un cambio repentino, sino mas bien
ina gradual modificacidn en las estructuras abor{genes, en funcion
de7su: articulacion al-Estado colonial, - Dentro de la‘formacion
socioecon6mica-ecuatoriana; el “Estado colonial” corresponderia
1 un periodo de transiciones multiples y paralelas: en Europa, el
yaso de’una formacion feudal hacia unperiodo de;acumulacidn
jue'devendrd en un modorde produccidén capitalista; en Andinoa-
nérica Septentrional, la transicién de una formacién desigual abo-
‘igen; con formas de produccién comunales todavia no suficiente-
nente explicadas, ‘hacia un régimen social, bajo el patron incaico
/ a nivel estatal; que tiene similitudes con el denominado “modo
je- produccién asidtico”. La conquista espafiola inicia, de este
modo, ‘una readecuacion o transformacién de las estructuras socia-
es dominadas y, al mismo tiempo, la constitucién de la sociedad
:olonial ~por una dindmica exbgena vy no por la evolucién inhe-
ente-de las formaciones sociales aborigenes, A partir de la ca-
-acterizacién de este enlace de diversos procesos, es posible fijar
os rasgos fundamentales del Estado colonial, entendido como un
serfodo que estd constituido por-diversas fases de configuracién
srganica de las contradicciones y antagonismos sociales, en la que
10 es posible hablar de una clase social especifica como caracte-
“istica, afirmacion que, sin’embargo, no significa que no exista
ina clase o una coalicidn de’ clases dommantes {Guerrero A.;
Juintero R, 1977, 14 - 57). '
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-Es factible y tiene alguna trascendencia, por lo tanto, anali-
zar la insercion, en la formacion socioecondmica colonial, del de-
sarrollo de la sociedad aborigen, desde formas tribales hacia ni-
veles de organizacion social mas elevados v previos a la formacion
del Estado, y tener en cuenta, al mismé tiempo, la forma como el
poder colonial, en una época determinada, aprovecha estas tenden-
cias en la evolucion social aborigen, para ampliar y profundizar su
dominio. . -Los estudios de. caso sobre la Sierra norte ecuatoriana
ofrecen nueva luz Y, de alguna manera actuahzan la dxscus:on
acerca: del desarrollo de un mismo tipo de sociedad segmentaria,
sea desde un modelo general -hacia una extrema descentralizacion
de esas relaciones sociales segmentarias. 0, en otro.caso, hacia una
integracion en niveles de organizacion social més elevados ‘qyueflo‘s
segmentos locales.. .La primera forma de permutacion originaria,
como afirma Sahlins (1977, 38 - 39}, las tribus segmentiarias pro-
piamentedichas;: mientras gue la: segunda forma determinarfa los
“caudillajes’”’, en cuyo seno la:sociedad tribal se anticiparia a la
formacion- del Estado. Es evidente que, entre la dualidad de los
dos modelos citados, sesintercala unamultitud de combinaciones
mtermed;as que agrupaﬂa una enorme diversidad de formas so-
cuales

"A pesar de la critica de Godelier (1974, 216 - 221) al con-
cepto de tribu, es evidente la necesidad de tener en cuenta los
modelos de organizacién sociopolitica designados, por varios au-
tores, como sociedades tribales; tribus o sociedades de rangos, en
el sentido de ‘asociaciones de muchos segmentos de parentesco,
cada uno de los cuales se compone de varias familias cohesionadas
entre si de modo més firme que en la forma de bandas, o que
pone de relieve la diferencia cualitativa entre una sociedad de ran-
go v la sociedad igualitaria propza de la banda.

. Se ha_mencionado, por otro lado que un poder polftico
todavua no_suficientemente orgamzado c:rcunscnto a un territo-
rio pequeno e .m “'rfectamente dehmltado y res‘crmgldo el ejerci-
cio de su autoridad a un escaso namero de c!anes no podria ser
clasificado tedawa como un, Estado sino, més bien, como una je-
fatura ejemlda por una persona, ya con funmén md:v:dual 0 a
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nombre de una autoridad colectiva, cuya potestad frecuentemente
gstd asociada a su calidad de individuo, el més preeminente de un
clan o de una sociedad tribal. A excepcion del jefe étnico, ningu-
na otra persona ejerce el poder politico como oficio profesional,
ya que sus consejeros y demds funcionarios ocupan estos cargos
en su calidad de representantes de sus linajes o tribus; una afirma-
cibn anéloga es pOSIb!e hacer en lo referente a la fuerza pablica,
la que, transitoriamente constituida, estd compuesta por los pa-
rientes del jefe, o por jovenes pertenecientes a los clanes dominan-
tes. Como forma habitual, se puede afirmar que la autoridad no
se-la conquista, sino’'quée’se la hereda'en base a'la posicion genea-
I6gica;-la que’ !egmma al nuevo }efe ‘como e! ‘heredero genumo de
sit aitecesor: o s
Ya que' los tesumomos europeocs presentan un verdadero
mosaico' 'de’ ''cacicazgos’’, .sin diferenciarlos  tipol6gicamente,
m dsstmgu:r entre los poderosos sefiorios dinicos a nivel:regional
- los pequefios dominios equivalentes a los pueblos  indigenas
"Hajtacuna . 'es importante ‘tener.en clenta la existencia dewuna
jerarquizacién en el cuadrossociopolitico, previo’ a las-modifica-
ciones “introducidas: por los sistemas administrativos del:Tahuan-
tinsuyo v del coloniaje espafiol. Con el fin de evitar posibles con-
fusiones, al” hablar de ‘'sefiorios étnicos” en la América andina
y, concretamente, en.el territorio correspondxen'te al actual Ecua-
dor, se;hace referencia exclusivamente a .los ‘cacicazgos’ o./’cura-
cazgos mayores’, cuya autoridad.era recenocnda a, nivel regio-
nal, -por .los jefes de las.llajtacuna locales -y cuyo desarrollo, como
formacién sociopolitica, trasciende a la.simple sociedad tribal,
para estar, al mismo-tiempo, orientado hacia la conformacion. del
Estado.

3. El caso de Don Garcsa Tulcanaza )

Los estudnos de caso, sobre !a parte norte de Andmoame-
rica Septentnenal ponen de mamﬁesto el desarrollc institucio-
nal de estas formac;ones pohtscas hacia la constxtucnén de “‘sefio-
rios étnicos’” o' cacxcazgos mayores' cuya autondad era reco-
noc;da a mvei reglonai por los jefes Ioca!es ‘En algunos casos (Ca-
yambe ‘Cochasqu, Caranqul) la documentacién etnohistérica
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comprueba estas aseveraciones, mientras que para los Pastos y
Quillacingas, las evidencias hist6ricas ‘dermuestran la “existen-
cia de una sociedad con caracteristicas tribales, anies de la in-
vasién incaica. Parece, sin embargo, que los conguistadores
espafioles auspiciaron, sujeto a la expansion del sisterna colonial,
el desarrollo de la tendencia aborigen hacia la constitucién de se-
fiorfos a nivel regional: polftica que parece evidenie, de modo
especial, en la segunda mitad del siglo XV!y que se puede com-
probar, a modo de ejemplo, con el estudio de algunos casos. En-
tre ellos podrian citarse, la confcrmaci‘én,fen'\1597,~ de un sefiorfo
a nivel regional enla “provincia de Lita’" (cuenca media del rio
Mira), bajo la jefatura de Don Alonso-Gualapiango, el que com-
prendia cacicazgos locales de- diferentes etnias (Monroy; 1938,
313 - 366); asi como la organizacion de un cacicazgo. mayor o
provmcxano, bajo -la autoridad -de-Don Garcia Tulcanaza, nom-
brado por.la:Audiencia de Quito, Gobernador de los Malabas de
Esmeraldas y de otros grupos de Barbacoas Altas, ademés de su
cargo como Cacique de Tulcan de !os Pastos personajé que es
objeto del presente estudio. ‘

La mencién més anflgua que hasta el momentc se conoce
sobre Don Garcia Tulcanaza, aparece en el respaldo de los Caci-
ques de la provincia de Quitosafavor de Salazar de Villasante
{AGI. Justicia; 682), fechado el 12.de'mayo de 1564, en el que
aparece bajo el nombre de : "don Garcia Cxca (Ocea) cacique del
puebio“de Tulcan de los:Pastos’’, juntamente; entre otros, con Don
Francisco Guanput Caypiza; Cacigue del pueblo de Mira {Vargas,
1970, 255~ 257; Ledn Borja D.; Szaszdi A., 1971, 284 - 285).

Es conocida..la politica de la'Corona espafiola de formar
centros para la educacion de indigenas, especialmente destinados
a los hijos de losicacigues; entre ellos tuvo importancia en el siglo
AV el de Quitoe (Oberem U.; Hartmann R., 198%1: 105-127), mo-
delo'que también fue aplicado en algunas doctrinas-con ascendien-
te-regional. - Tales fueron los casos de Otavalo, donde se educod
Don Andrés Guachag y Mendoza, Cacique.y Gobernador de los pue-
blos de Pun v Chuquin, y'de Caranqui, lugar en el que Don Garcia
Tulcanaza aprendid a:leer y escribir, misica v canto:. instruccién
que, probablemente, como en-el caso de otrosicaciques'durante la
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Colonia, le sirvié para ejercer las funciones de Maestro de Capilla,
encarnaciéon de la culiura v ;jocencia en aqueila época (Martinez,
1883, 48).

. Aungue expresamente no aparece ¢l nombre de Don Garcia
Tulcanaza, el primero de agosto de 1579 presentaron un memo-
rial, redactado en. 1576, ‘’Los caciques principales e indios de los
pueblos y provincia de Tuza Guaca y Tulcan terminos de Sant
Francisco. del Quito sobre que no les compelen sino fuere de su
voluntad.a dar mitayos” . (AGL. Quito, 22). En él, reclaman los
Caciques- de la provincia de los Pastos, que ‘comienza del rio de
Mira hasta el de Rumichaca”, contra la orden de enviar mitayos
ala lejana ciudad.de Quito, distante de Tulcan 30 leguas. Ademas
de'la distancia; pone de.relieve el citado memorial: .

+.que:de-ir-los indios de estos dichos pueblos-a la dicha ciudad de
* Quito pasan por el rio de Coangue que es muy grande y se han ahoga-
do v suelen ahogar muchos de: ellos que aunque’ teriga: puente por se
. rodear muchos:van por el vado Y. que, el-dicho rio y valle y el de
..-Guayllabamba son. muy cahentes y a donde enferman y mueren los
indios y sus hijos y mujeres a ida v vuelta y en otras partes cahdas

del dicho cammo por ser como son estos dichos naturales de tierra
! muy fna : :

";&POI’ esta razén muchos eran. los md:genas que hu(an de sus
parcialidades:y’'no-cumplian con el servicio.de la-mita, lo.que tenfa
como-consecuencia los'maltratos de las autoridades coloniales a.los
alcaldes indigenas v caciques; Muchos.mitayos, ademés de: traba-
jar en'las obras piblicas de.Quito, -eran-alquilados a personas par-
ticulares para’cultivar sus sementeras, construir sus casas.y hacer
otros servicios (Apéndice-en: Landa’zuri, ge.p.;,cfr. también Mon-
roy, 1938, 378.--379). :

Hacia -1587, el Caquue Don Garc;a Tuicanaza en compa-
fifa del'mercedaric Fr, Gaspar-de Torres y. por'orden de la Audien:
cia de=Quito, erigida en 1563, efectud una exploracion de descu-
brimiento y-conquista de-la hasta entonces descohocida Provin-
cia de’Barbacoas, Mayasqueres; -Numpes v Pasao; habitada-por.di-
versas: naciones v ubicada en el Litoral Pacifico del noroeste del
actual Ecuador vy suroeste .de Colombia. Ademéas del descubrimien-
to desdilatadas.comarcas, esta exploracién tuvo como resuliado la
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cristianizacidn e incorporacion, al Estado colonial, de ios pueblos
indfgenas de las bajas cuencas de'los rios Mira, San-Juan y Patfa,
con los que se formaron las reducciones de San Felipe, San An-
tonio de Maydsquez, San Juan vy San Pablo de El Puntaly el pue-
blo de los Chucos. Respecto de estos singulares hechos, Fr. Ga-
briel Telles {Tirso de Molina), en la Crénica General de la Merced,
dice: :

Dcn Garcza ‘Tulcanaza, Cacnque de la nacion Tulcana, fue el prime-
ro de los md;os que aleanzd ser nombrado por la Cancillerfa Gober-
< nador de aquel distrito, pero mereciole su lealtad y esfuerzo. Este
indio :llevd; consigo al ‘P Fr..Gaspar de Torres para que asi como gl
les habia puesto al vasallaje del Rey, asimismo este religioso los su-
jetase al.yugo-suave del bautismo. Son confines.estos pueblos, por
una parte;.de la Provincia que-llaman de las Esmeraldas {conversion
también:‘hecha. por los: de nuestra orden) y por otra,de los indios
Caribes y Puntales, que se intitulaban Nurpes... {(Monroy, 1938, 307

Caribes vy Puntales que 56 m‘mu!aban Nurpes {Monroy, 1938,
307 - 08)

“la regson descubierta;, distante 12" leguas de Tulcan se
constituyé, de este modo, conjuntamente con Tulcén de los
Pastos, en una gobernacidn indigena vy, en términos andmes, en un
cacicazgo mayor a nivel regional y multiétnico, el que en’su inte-
gridad durd corto tiempo,. pues, para-Don. Garcia Tulcanaza, era
imposible cumplir con la obligacién derrecaudar los tributosen tan
extensa region hGmeda vy tropical, por lo que declind parie de su
.cargo en-la persona del Cacique de Mallama, comarca:situada al
occidente de Tlquerres, en el actual departamento de Narifio; en
Colombia (Martinez, 1983, 48 - 50, b4). Estas noticias son; has-
ta-el momento, la Gnica indicacién de una relacién o, quizas; alian-
za, en las postrimerias del siglo XV, entre los:-grupos, Pastos ubi-
cados en las dos bandas del rio Angasmayo (actual Carchi), obra
de los misioneros mercedanos Y del Cacuque de’ Tulcan {Romoli,
1977-1978, 35). |

_En el periodo comprendxdo entre los afios 1595 y 1597,
Don Garc:a Tulcanaza presentd . un reclamo.ante el iribunal de la
Audiencia-de Quito, sobre la pertenencia a la Real Corona de los
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ndios tributarios de Chilincal 'y otros de las Barbacoas, en contra
je-don  Miguel:de Erazo Conda, vecino de la ciudad de Pasto, y
jiie pretendfa incluir a dichos indigenas dentro de su encomienda,
3 pedimento'de Don Garcia Tulcanaza, la Real Audiencia, con fe-
sha 6 de junio de 1595, otorgd una Real Provision a favor del Ca-
sique -de Tulcén, la que fue presentada posteriormente ante el
Sorregidor Alonso Lopez Patifio (Martfnez, 1983, 50 - 51).
Ffambién por esos afos, Garcia Tulcanaza recibié la comision de
as autoridades espafiolas para librar a un espafiol y a algunos ne-
jros que, después de salvarse de un naufragio frente a las costas
ie Esmeraldas, habian sido apresados por los md:genas

. Por lo cual el dicho don Garcfa Y sus huos e mdlos entraron en la
dicha:tierra: de guerra.e infieles.y hallaron cautivo, en poder de un
cacique principal de ella llamado Alpan, a un espafiol que dijo lla-
marse-Juan Ortega dela Torre; de los. que se perdieron en. el dicho
‘navno y se lo teman sirviéndose de él y para comérselo, y una ne-
gra y un negro, y en poder de otros aquellos mfleles otras dos ne-
gras. Todos los cuales, dicho espafiol y cuatro negros, el dichc don
Garcfa Tulcanaza y sus hijos y gente ganaron, sacaron y rescataron
y libraron.del cautiverio y riesgos de perder la vida en que estaban;
‘ v Ios trajeron todo a su costa a gsta ciudad. (Documento del ANH/
) Q Martinez, 1983 52). L

fCon el propéssto de descubrnr el camino més adecuado entre
lu:to s:el Océano Pacifico, enioctubre de 1588, Hernanl nzélez
e Sad; por comision del Oidor Juan de Barrio Sepiilveda, recorrid
uritamente ‘con el Cacique de ‘Lita,>don Alonso Gualapiango,-el
:amino que después de seguir por la erilla sur delrfo Mira, hasta
-ita, proseguia hacia el rfo Santiago y hasta las playas de la ense-
1ada ‘de ‘Ancén de Sardinas (Monroy, 1938, 308 - 309). Meses
lespués, en enero de 1599, con ldentlcas instrucciones, ‘Gonzélez
le Sad, llegd a Tu!can donde:

..enconiré-a don, Garcfa Tulcanaza Gobemador de Barbacoas altas
y Malabas, v al Padre Fr. Jerénimo de /—\guular religioso de la Merced
y cien indios mas. Todos juntos partieron de Tulcan; el :prnmer dfa
anduvieron tres leguas y durmieron al pie del volcan Chiles; al siguien-
1€ dfa, pasando paramos; ciénagas v mucho fr{ollegaron a Rumiguaci,
que significa casa de piedra; y al tercero se encontraron con los prime-
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ros indios de Valleviciosa, a dos leguas de San Felipe de Mayasquer,
donde fueron bien recibidos vy regalados'. Al dfa siguiente el Padre
Aguilar les dijo la misa vy les predicd en su lengua nativa....bautizo
dos ancianos y una anciana de més de noventa afios cada uno; ademés
muchos nifios y nifias. Al siguiente dfa, pasando dos veces el rfo Ma-
vasquer, 'legaron a San Juan de Tisumbi, fueron bien recibidos'y nues-
“tro Padre Aguilar les dijo misa y bautizé algunos nifios vy nifias.....En
el asiento de Todos los Santos les recibieron con amor y.regalos de la
tierra, pidiendo el santo-bautismo....Con mucho trabajo v pasando
dos rios grandes que nacen de los, montes que se dicen-lpus, vinieron
al asiento de Nuestra Sefiora de Chical, en.donde les dijo misa v se
bautizaron también algunos indios.. De aquf‘contmuaron hasta el lu-
gar de Nuestra Sefiora de Quinchal donde fueron mejor recibidos, aun-
que en las otras partes estuvieron ‘bien tratados y a la vez contentos.
»:Estas Valleviciosa y provincias Altas y Malabas, sonvallés apacibles;
sus vecinos andan vestidos y traen oro‘labrado en gargantillas, brazale-
tes, narigueras y orejeras,, lo que es sefial de la riqueza que ellos tienen
v.que poseen minas muy finas. La mujer de este valle es blanca v de
buenas facczones‘ Los naturales adoraban_ al sol y creen que el que
hace un hurto muere por ello.....Gonzélez de Sad ordend a Miguel Tul
canaza y otros que fueran en su compafiia, salieran de Quinchal vy fue-
‘sen & la'Provincia de Picotavi.:" Luedo el mismo Gonzélez Saa volvid
. -.con el Padre ‘Aguilar a guién le.dejo en Tulcan, guedando:todos estos
. asientos y-valles poblados, con sus capillas, en mucha quietud.y con-
“tentos. {Relacion de Hernén Gonzélez de Sa3, AGI Citada en Mon-
' roy, 1938, 383 - 384).;

, Parece que a, finales del siglo XV, la mayorfa de los indios

sujetos al Cacique Tulcanaza; libres.de encomenderos, ‘pagaban
los tributos-directamente.a las cajas. reales.de Quito, aunque toda-
via subsistia.- una-encomienda a-favor.del convento de la: Concep-
cion, fundado en la capital de la.Audiencia. Noes posible;.sin.em-
bargo, afirmar si todavfa acudian.a Quito mitayos: Pastos. .Segin
Piedad Pefiaherrera de Costales v Alfredo Costales Samaniego
(1964), Don Garcia Tulcanaza habrfa conseguido la autorizacion
de la Real Audiencia, para traer negros esclavos de Barbacoas, a
fin de que sustituyeran a los mitayos Pastos que laboraban en las
haciendas de los jesuitas, del valle del Chota {Martinez, 1983,
54). Es importante anotar, al respecto, que hacia 1592, el cura
de Pimampiro, Antonio Borja, en su “’Relacién’ sobre su beneficio
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liménez de la Espada, 1965, I, 248 - 253), afirma que hay en el

alle de Coangue, desde hace un lustro, cinco o seis espafioles,

gue estdn haciendo sus vifias y viven del fruto de ellas y hay al-

ios negros”. Laboraban entonces en el beneficio de las men-

onadas vifias, ademas de los negros, 42 indios mitayos de Pi-

lampiro: datos, estos ¢ltimos, que clarifican mejor los inicios de la
oblacién afro-ecuatoriana en la cuenca del rfo Chota-Mira,

En el afio de 1602, Don Garcia Tulcanaza y Don Hernando
aques, Cacigues de Tulcan, estaban dedicados a la construcciéon
e la iglesia parroquial; para el efecto, el 8 de noviembre de ese
o expidi6 la Audiencia de Quito una orden, para que el adminis-
ador del obraje de Otavalo entregase dinero, que tenfa en su po-
er y, que perienecia a las comunidades md{genas de los pueblos
e-Tulcan (Martinez, 1977, 127 - 128)."

Ademés de la conformacion de un gobierno md(gena ex-
nso, don Garcia Tulcanaza adquirié tierras para el cultivo del
1aiz en la zona del Puntal; en 1605 todavfa aparece como Caci-
ue Principal de Tulcén y ) ©bernador de la Corona Real, recla-
iando cuatro cuadras y media de terreno que poseia en Caranqui,
igar donde en'los afios de su juventud habfa tenido el primer con-
icto con la cultura espafiola. A-la muerte de Don'Garcia Tulcana-
1, acaecida en 1606, le sucedi6 en el cacicazgo su hijo.Don Mateo,
Jien, como su padre, reclamd por la asignacién, como mitayos, de
00 indios Pastos destinados a la construccion de los edificios de

recién fundada villa de San Miguel de Ibarra (Martinez, 1977,
28 -130; 1983; 55 - 53; Monroy, 1938, 439).
El interés del presente trabajo radica, fundamentalmente, en
anélisis de como la . imposicion de las instituciones coloniales no
sbe entenderse como una accidbn mecénica, sino, mas bien, como
n proceso de articulacién de las estructuras aborfgenes al Estado
slonial,
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UN EJEMPLO DE
AUTOVALORACION
SOCIAL ENTRE LA

ALTA NOBLEZA INDIGENA
DEL QUITO COLONIAL

Udo Oberem



Entre las muchas peticiones de mercedes que recibi.el Mo-
narca espafiol de sus sibditos de Las Indias, se encuentran, a prin-
cipios del siglo XVI, cartas que difieren de otros escritos en
que, alin manteniendo un tono de debido respeto y sin dejar «de
observar las acostumbradas formulas de cortesia, sostienen un to-
no mas fuerte que el usualmente utilizado en documentos de esta
indole. Su remutente fue Dona Bérbara‘Atahualpa Ynga, natural de
Quito,

Estas cartas, que reposan en copias contemporaneas en el
Archivo General de lndlas (Qunto) son transcritas por primera vez
en este artsculo No s6lo transm:ten una visién general de la so-
caedad colomal de Qu Ito en el transcurso del siglo XV1 al XVH si-
no que ademas ilustran la posmaén de los descendlwnt’es de Sa alta
nobleza indfgena, dentro de dlcha socredad “Para mejor entendi-
miento de los textos orlgmales aquu transcntos han sido escogidos
e ilustrados 0s aSpectos més notables de las cinco cartas, s:tuéndoQ
las dentro de su contexto historico y socio - cultural,

1+ Elvautoriqueda muy obligado pér la:ayuda prestada de.la Mancomunidad Aiema-
nazparaila Investigacion, asla.directora.y al-personal .del. Archivo.General de In-
dias y hacia el Baron, Gtz von Huowald. .
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El primer escrito estd fechadoel 15 de marzo de 161 O.f Dofia
Rarbara declara tener nueve afios de edad vy encontrarse sin la
proteccion de su bisabuelo Don Francisco Atahualpa, un hijo le-
gitimo del Inca Atshualpa, Gltimo Monarca de dichos reinos.
Francisco Pizarro le habfa hecho ejecutar en Cajamarca y, ademds,
los territorios por él gobernados “fan justamente estdn trasladados
en Vuestra real corona”, escribe Dofia Barbara. Aungue s cierto
que Su Majestad habia prometido a su madre, Dofia Mencia, 1.000
pesos de renta de por vida, habfa muerto tan pobre, que el Obispo
de Quito tuvo que hacerla sepultar a su costa. Un traslado de esta
renta no fue posible v la concesién anterior de 5.000 pesos a su a-
buelo, Don Alonso, va habfa fenecido, Ademds, sigue relatando
Dofia Bérbara, ya no podia disponer de los “indios de servicio”
que correspondian a su abuelo. También le faltaban medios para
su sustento y para contraer matnmomo g8

Dona Barbara pide, para ella v para su t(o Don Carlos Ata-V
hualpa; una “merced” de 4.000 pesos en sustitucién de ias rentas
concedidas, en-su dfa, a su madre y abuela, que debido a la prema-
tura muerte de.ambas-no pudieron ser agotadas, La ejecucion de
este pago-deber{aestar a-cargo.de:la Real Audtencua de Quito, co-
mo en el caso anterior de su abuelo, y no a iravés del Vlrrey,
quien realmente correspond(a, por hallarse este (ltimo residiendo
muy. lejos en la ciudad de Lima. De no ser esto posible, debfa ser-
wrse Su Majestad mandaries Hamar pero : con “ayuda de costa
mo a Don Melchior Ynga y o?ros ‘La carta concluye con las fér-
mulas: ”Guarde nuestro Sefior a V, M. P ra_que con acrecenta-
mlentone mayores estados y sefiorios de tan soberano senor con
descarg de la rﬂal conciencia sea faborec:da ‘

. _En esta carta Dofia Barbara pmporcxona su edad pero atn
c “n' esto no es todavia seguro cuando nacxé ya que en la tercera
carta del afio ’1611 dlce tener doce anos de edad mlantras que en

2 Lacarta 1 del 15 de marzo de 1610 reposa en dos versiones, las cuales préactica-

"7 ‘mente no'se'diferencian, Del afio’ 161 17existen dos cartes del 20 de'marzo (carta

2y carta 3}, de las cuales’el texto'es diferente, " Las cartas 4 y 5 datan del 22 de
marzo de 1612 y del 9 de abril de*1613; respectivarente,
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otro documento del 3 de diciembre de 1622 tan s6lo se dice que es
“menor de veinte'y cinco afios y mayor de veinte”. 3

El* mencionado bisabuelo Don Francisco Atahualpa, conoci-
do en~Quito ‘bajo su titulo incaico “elrauqui”,* fue uno delos hi-
jos del Inca Atahualpa, ajusticiado el afio 1533 en Cajamarca.’
Fue casado con Dofa: Beatriz -Coquilago Ango, una hermana del
"“Cacique Principal de la provincia de Otavalo, Don Alonsc Ango’’,
Su” ‘anico hijo, Don Alonso+Atahualpa,-dej6 algunos hijos ilegiti-
mos cuya madre fue posiblemente la indigena Paulina Cuzirimay.
A estos hijos mencionados enlas cartas, pertenece la-dicha madre
de Dofia ‘Bérbara, Dofia -Mencia. Atahualpa, asf.comosu-tfo Don
Carlos Atahualpa. © La:primera‘habia desposadora: Francisco de
Ulloa, un-espafiol o mestizo; de cualquier-manera un:-miembro de
la-"‘replblica de los espafioles’’.

i Detallar todos los esfuerzos reahzados por Ios antepasadcs
de Dofia Béarbara para conseguxr del Rey una renta u otro tipo de
apoyo ser(a demasiado extenso de enumerar. Con todo baste in-
dlcar ‘que los datos, entonces conocidos al respecto, son mcomple-
tos e incluso confusos respecto a la canttdad de dichas rentas. Es
seguro que estas fueron otorgadas vy que ala muerte de los favore-
cidos se dejaron de pagar. '

En cuanto a los “ indios de servicio” que refiere. Dofia
Barbara, se trata de ‘‘yanacunas Incas'’; gue el Inca Atahualpa
hab{a: destinado originariamente comoradministradores o trabaja-
dores en sus fundos privados, como.por ejemplo en Pelileo y en las
cercanfas de Latacunga:: Se les-ha definido-como-/'mitimaes’] y
“parientes del “Inca’” v+ bien -pudieron -haber pertenecido a. los
llamados “'Incasde privilegio’:: Hacia- fines del.siglo XV, el
namero de estos "indios de servicio’’ no era-muy alto, se habla de
once 'y de cinco familias; por.cuya ‘propiedad’’ habia litigado por
largo <tiempo la abuela. de Dofia-Bérbara.  Parece ser que los caci-

3. "Documentos sobre tierras que fueron de D. Alonso Atahualpa 1586" Arch/vo
' Nacional de Histor/a, Quito, sin numerar.
‘4 El tiwlo “auqui” desxgna a un'principe de descendencia real,
“: ‘67 8i no se ofrecen nuevas citas, refiérase para mavyores datos a: -Oberem, 1976:
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ues dela regidn habfan declarado a estos md{geﬂas COmMmo sus
abditos, para, de tal manera, disponer de mas “mitayos”.

No-fue nada raro durante la época colonial que los solicitan-
es de mercedes viajaran a Espafia para, de esta manera, presentar
lirectamente ante el Consejo de Indias sus aspiraciones personales,
omo en el:caso de Don Alonso Atahualpa, abuelo de Dofia Barba-
a,.muerto por causa de sus deudas en la cércel de Madrid. El tal
'Don Melchior Ynga', mencionado por ella en la carta, fue un so-
rino de Don Paullu Inca en Cuzco, un hijo del Inca Huayna Cépac
" medio hermano del Inca Atahualpa. En 1602 habfa viajado a
‘spafia; donde consigui6, en. 1604, la concesion de una:elevada
enta anual; convirtiéndose en Caballerc de la orden de Santiago y
ibteniendo.un escudo nobiliario (Temple,- 1948, 129 — 134).

Aun cuando en esta y otras cartas Dofa Bérbara acentda su
wrecaria situacion y la de su tfo Don Carlos, esto no debe ser toma-
lo literalmente. En aquel tiempo, era casi de “buen tono” el he-
ho de pedir ““mercedes”’ quejandose lo mas posible v, a través de
estigos, hacer com‘armar la completa carencia de b:enes Esto in-
luso cuando era conocado pubhcamente que los sohcxtantes
)osefan casa vy tierras, como era el caso de Don Carlos y Dofia Bar-
iara, en base a la herencia de bisabuelos y abuelos respectxvamen-
e.

l.a segunda carta se diferencia en poco de la primera, Tan
6lo seracent(la ain més la pobreza vy se indica como Don Carlos
lebido a:su-necesidad, ""haze su abitacibn en el campo’’, mieniras
jue ella(Dofia Béarbara), “muere de hambre”. La concesién de
ina-gracia por parte del Rey serfa.indispensable para vivir “con-
orme a mi calidad”, sigue diciendo. Si en la primera carta habld
obre’su ascendencia, en la siguiente, -Dofia Bérbara expone con
nas fuerza su.conciencia de clase.

Esto es véalido también para-las cartas tercera y cuarta. En
illas s& menciona de'nuevo-a“Don Melchior ‘Inca, “gue no tiene
nas pareniesco que nosotros con el ynga sefior destos reynos’.

Debido a que la reaccion a estas cartas tan s6lo se resumio a
a peticién por parte del Conse;o de Indias de mas documentos, co-
no muestran algunas notas al reverso de los escritos, parece que la
olicitante perdi6 la paciencia. ~Asf, la quinta carta esté escrita en
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un tono mucho més agrio gue las anteriores. Dofia Bérbara se re-
fiere al envfo adjunto de una “‘certificacion’ ¢ de la que se deduce
que era nieta legftima del “sefor natural” de estos reinos 7. Por
elio, solicita ahora 6.000 pesos de renia v esio considerandc la
concesion .otorgada, en su tiempo, a su abuelo Don Alonso. Asf
mismo ruega al Rey considere ‘‘en descargo de su real conciencia’
que de no- haber sido ejecutado su abuelo por Francisco Pizarro,®
— sin-motivo ya que se habfa entregado — serfa ricay sin preocu-
paciones. .- Ademas, sefiala los “‘muchos tesoros v riquezas™ por
llevar a Espafia y los que ya habfan sido llevados, aunque, admite
timidamente y con razén que, a cambio se trajo “’la Sancta fe cato-
lica”". Es-interesante el hecho de que Dofia Bdrbara no solamente
solicita la renta para si y su t{o, sino que piensa ademés en una
merced ‘“'perpetuamente. para. nuestros herederos y. subcesores
hasta el fin del. mundo Compara su . s:tuac;én con la de “condes,
duques:y margqueses’’ de la Peninsula, a quienes el Rey habfa
concedido ‘mercedes perpetuas”’, y puntualiza.que su antepasado,
el Inca Atahualpa, ''no fue tirano no se rebelos contra Vra real
corona’’. Pide Dofia Bérbara ademas que, hasta ia canceiac:éﬂ de
su “merced”’, todos los env(os a personas pn\;adas deberfan c!e ser
cancelados, :
- La carta termina con una comparacion algo extrafia, Dana
'Bérbara escnbe que el Rey debe conmderar que eila estaba 'sola
como ia de la picina que dixo que no tenia hombre Peszbie-
mente aludaya la historia de "&Jsana enel bano" del V|e;o Testa-
+ me 0 quien iras largos esfuerzos consngue fma!mente que ei Rey
David le conceda sus derechos. =~

... AOn no se ha comprobado si Dona Barbara consiguié en
base a sus escr;tos una merced” del Rey, aunque es pos:bie En
,tcdo casc en una carta cuenta’’ del tributo de la’ Encommnda de
San Luis, en la regsén de Rxobamba del afio 1642 se dice que ésta
perienecia a'Dofa Bérbara Atahualpa “descendienie de los Incas”.

6 Hasta el'momento no ha podido ser localizada la referida “*eertificacion””.
7 ' En realidad bisnieta:” estas lmprecxsmnes en cuanto a’las‘denominaciones de

) perentesco no son raras de encontrar en los textos coloniales!
'8  El'lnca Atahualpa no fue décapitado en Cajamarca sino muerto con el '‘garro-

e {p. e.-Pizarro, 1944, 62).
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De los mismos datos de Dofa Barbara se infiere gue era me-
nor de edad en el tiempo en qué redactd sus carias; es mds, de
acuerdo con nuesiro punio de vista actual, iodavfa una nifia. Por
ello cabe la pregunta sobre quién podria ser el verdadero autor,
Posible serfa pensar en un tutor; a quien le habfa sido encomenda-
da ‘la huérfana. Es posible, también,; que aqguf se vislumbre el
influjo de su’ posterior conyuge, ya que sefala varias veces que es
demasiado pobre para poder confraer matrimonio, Entre 1613 vy
1617 — se desconoce la'fecha exacta — Dofia Bérbara contrae
nupcias con un tal Tomas de Cabrera. Al igual que su padre  éste
no ‘era indigena; sino un espafol o mestizo. En todo caso, es de
sefialar en los documentos contempcréneos que Barbara S|empre
llevaré el tftulo de “Dofia”, mientras que su marido no.

De este matrsmomo nacié una hija: Marfa Atahualpa Cabre-
ra, que serfa educada por las monjas del claustro de Santa Claraen
Quito v que luego-cas6 con Don Francisco) @rcia Ati, miembro de
una de'las méas ricas'y distinguidas familias de caciques de la Sierra
del Ectiador. Tanto-Dofia Barbara como su hija Marfa exhiben, en
algunos documentos, el titulo incaico de “‘coya’’, con el que origi-
nariamente’ se distinglifa a la espc-a legitima del" Inca’( Pérez T,
1962, 13). ‘

Posiblemente tuvieron Dofia Barbara y Tomés Cabrera otros
hijos, ya que con ocasion de la ““composicién’ que llevé a cabo
Don Antonio de Ron en 1692, declaran un Don Antonio de Cabre-
ray un Don José de Cabrera haber obtenido ““doce caballerfas”, de
sus fundos en Cumbay4, del heredero de Don Francnsco Atahual—
0. V , .

Como de otros datos de su vida personal se deconoce tam-
bten la fecha de la muerte de Dofia Bérbara De acuerdo con dos
datos del afio 1642, Dona Barbara habrfa muerto para esas fe~
chas.'®

9 - “informes dados por D. Antonio Ron. y.D. Salvador Guerrero respecto a la pro-
piedad de terrenos en.la provincia de Quito”, Coleccibn Vacas Galindo, Cuarta
Serie, Vol. .19, Quito,. 1962, Tomo 2, 57

10 - "Caria Cuenta de los Tributos del-Pueblo de San Luis, 27 de febrero de 1642",
Archivo Nacional de Historia, Quito, Doc., 137; Pérez T., 1962, 130.
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A diferencia del Cuzco, en Quito'no se: produjo la formacion
de una capa social de la alta nobleza, como-resultado de la unién
entre miembros de la antigua casa real. - Yaen 1600 se.mostraba
claramente —como en el presenie ejemplo de Dofa Mencia,Dofia
Bérbara y su hija Dofia - Marfa— qué directricesllevaban; dentro-de
la Audiencia de Quito, los descencientes del Inca Atahualpa; Por
un lado se unieron con.miembros de la "reptblica de 193 espane»
les’’ v, por otro; con la noblezarind(gena local. ~

De las: cinco’cartas de Dofia .Béarbara,-aqui pubhcadas 'se
muestra, de-forma:clara, que los descendientes del:Monarca Incai-
co-eran beneficiarios:de una posicidn:especial bajo el-dominio-es-
pafiol. ‘Su status de privilegio jamas fue puesto en duda por espa-
fioles o-indigenas. Coincidfa conla:concepcion desociedad de cla-
sery-privilegio del siglo XV, Por ello; los matrimonios-de espafio-
les con:descendientes:del Inca no se debfan solamente al hecho de
que estos Ultimoseran-acaudalados. La union.con un:miembro de
la alta nobleza, aunque sea'de la indfgena; fue;-por-lo menos:para
el europeo del siglo XV1 vy especialmente cuando-era:de origen mas
bajo, un-honor, que:elevaba su posicién:y le concedfa prestigio.

Los descendientes: del ‘Inca eran conscientes: de' su elevada
posicion:social::: En miopinién, nunca se-ha mostrado:esto tan cla-
ro como en la.quinta carta de'Dofia Bérbara, donde; de acuerdo al
tenor de ella; parece estar dirigida a alguien que, si:bien resulta:su-
perior en poder efectivo, es conssderada como: un-—casi— igual.en
cuanto a su-posicidn social. . :

5 cartas de dofia Barbara Atahualpa lnca al Rey 1610 1613
Carta 1

Sefior

Por hallarme en hedad de nueve afios v sin el amparao de mis
bisabuelos don Francisco Atagualpa Ynga hijo legitimo del rey 'y
sefior natural destos reynos atagualpa ynga Alqual degollo el mar-
ques don francisco Pizarro en caxamarca que tan justamente estan
trasladados en Vuestra real corona. Me es fuerca representar a
V.M. mi grande horfandad ques mayor por haber me faltado Dofia
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lenciaratagualpa>ynga ‘mi - madre A quien V.M. %‘ﬁzc merced de
iillupgsog derenta porisy bida que por haber espirado y muerto
obrisima: el 6bispo deste obispado mobido de piedad y constante
e-su- calidad 1a hizo enterrar por Amor de Diosy no pudo trasla-
arse-en mi la-dha:renta por lo qual y aberse acabado la renta de
‘nco-mill pesos que su M. el rey nuestro sefior hizo a don Alonso
tagualpa mi abuelo estoy tan falta de todo posible y tambien por
aberseme quitado losyndios de:mi servicio que antiguamente los
sian ser-de mi.abuelo para poderme susteniar y tomar estado vy
ues V.M; hazeé.tan grahdes mercedes en el mundo suplico humil-
emente reciba yo alguna-en recompensa:de:las que se hizieron a
efia-mencia mi madre v.don alonso atagualpa mi abuelo que no
1bieron efecto por el breve tiempo que las gozo de guatro mill pe-
»8-de: buen-oro para que pueda remediarme yo y mi tio carlos ata-
Jaipaynga  remitiendo 'la execucion desto-a la Real Audiencia
orque abiendo ser por mano de los Virreyes destos reynos por
staresta ciudad tan distante de:la:de los reyes donde resigen e yo
i necesitada.y:pobre.me sera:muy dificultoso vy casi ymposible
oder-alcancar ninguna cosa que por este -respecto el rey nuesiro
ffior cometio:a esta real Audiencia la execuciondela merced que
izo:al-dche don. Alonso mi abuelo’— como de todo constara por
:dulas reales e ynformaciones presentadas en vro real consejo y
uando:esto no aya-lugar V.M. se'sirba de ynbiar nos'a llamar con
yudaideicosta como se hizo con:don melchior - ynga vy los demds,
uarde nuestro sefior a V.M. Para que con acrecentamiento de:ma-
ores estados vy sefiorios de tan soberano sefior con descargo de la
sal conciencia sea faborecida: ' De guito:15 de marco de 1610
j0s.

Dofia Barbara Atagualpa Ynga

arta 2
efior: o0

.+« Por mi-huerfanidad' y pobreza no permite pierda ocasion.en
splicara V., ‘M. . Use conmigo de:su acostumbrada clemencia es

30



fuerca sea yo molesta porque como donzella sola sin el amparo de
don Francisco ataualpa ynga don Alonso y dofia mencia atabalipa
mis padres y bisabuelos yngas sefiores naturales que fueron destos
reynos del piru echo menos: lo mucho que consus.vidas me pudie-
ra sobrar’y siento. el miserable estado en que me beo pues porno
tener con que no le puedo elexir segun mi calidad de los quales no
ha quedado por linea recta de baron mas de mi tio don Carlos 'y yo.
cuya pobreza es tanto enextremo que por no tener con que pa-
rescer peresce v ‘haze su:abitacién.en el:campo en razdn deestoy
de haberme’ quiitado hasto los yndios de mi servicio que fueron de
mis padres'y pasados. - Porsu ya muerte muerc de hambre vy justa-
mente se trasladaron estos:reynos.en.los despafia-y de otras.cosas
tengo-abisado a V.M. para que.como piadoso:rey v sefior me haga
merced «de-darme:su:real mano y:con ella-dos mill pesos de buen
oro dewenta-gue pedido tenge.con que pueda bibir conforme.a mi
calidad:pues las mercedes y-rentas que el christianisimo rey.nues
tro sefior don:Felipe que dios-aya-hizo a. mis pasados no tubieron
efecio por el-breve:tiempo: que:bibieron y el animo con que se dio
fue ‘para que ellos v sus hijostubiesen algun descanso:a:mi me falta
este y ofroicualguier remedio si V.M, como mirey sefior no-le da
espero en el mediante el que dios sera mi-peticion como justa oyda
y taborescida y pues en esta ciudad de Quito adonde resido tiene
V.M. su real Audiencia-della se-puede remitir la execucion de la
merced que espero’la. qual .no-abiendo. lugar -tengale .a lo.menos
porquien: V.M, -es.en-embiar :por mi.y mi tio para.darnosle en su
real corte vy presencia pues la razon.que corrio-en.don melchior
ynga‘debe. correr por nos.:».Dios nuestro. sefior guarde a. V.M. con
augmento..de mayores reynos y. sefiorios para que todos sus va-
sallos-reciebamos merced.” . -

Quito marco 20 de 1611 afios.

Dona barbara atabalipa ynga



Sefior : :
Como el basallo no tenga otro amparo sino el de su Rey y
sefior  yo conosciendo la grandeza y valor del ypianisimo. pecho
de V.M, constiemda { isic-)lde mi pobreza y necessarios quise atre-.
berme-a el - soy una donzella de doce afios hija ligitima de dofia
mencia  atabalipa nieta de don: alonso atabalipa y bisnieta de don
francisco atabalipa ynga rey y sefior natural que fue destos reynos
del ‘piru por linea recta de baron a quien el marquez. don francis-
co-picarro-corto la cabeza por.cuyo fin.y muerte justamente paso
su reynado al de-espafia‘y sus hijos que han:quedado yamas de un
tio mio llamado don Carlos ynga y yo entanta pobreza y desben-
tura gue no se como - significarlo v es de suerte que no alcanso con
que poder tomar estado mi nm={isicl)y humilde porque aun que
los vrCatholic'osreyes de espafia: quedios ayahizieron merced:a mi
abuelo’y madre de alguna renta con'que pasasen sus vidasno tubo
efecto por abersele dado pocos dias antes de sus mertes y la que-se
dio'a"mi madre fue despues de‘muerta ya sizni-ellos ni.nos dchos

las gozamos®™ suplico a'V.M. por quiera es'sesirba de-hazer con la
M. del xpianisimo rey y sefior ‘don Phelipe que me de la renta que
pedido tengo por mis memoriales;: O que enbie por mi y mi-tio pa-
ra que bamos’a servir a°V.M. que‘entoncestendre el descanso que
perdi por la muerte de'mis pasados pues su:M, hizo esta Merced a
don ‘melchior-ynga que no tiene mas parentesco que nosotros con
el ynga' sefior destos-reynos ‘espero’endios se-dolera V. real M. de
mi y mipeticidén alcancara su fin'--nuestro sefior.guarde a ViM:con
augmento de mayores reynos y sefiorios para que todos sus basa-
llos rescibamos merced. Quito marco 20 'de- 1611 afios.. Dofia bar-
bara ataualipa ynga.

Carta 4

Sefior

Por otras dos tengo suplicado a V.M. que atento a la necesi-
dad y pobreza en que estoy siendo bisnieta de ataualipa ynga sefior
natural gue fue deste reyno se sirba favorescer con su real y pode-
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rosa mano y mi necesidad v. de don carlos ynga mi tio pues demas
de lo gue refiero los servicios de don francisco ataualipa ynga mi
bisabuelo y de don alonso mi abuelo no lo desmerescen pues por
ellos 'y su calidad V.M. les hizo merced de dos mill pesos de buen
oro de renta por dos vidas las quales se acabaron en las suyas con-
forme a la ley de la subsecion y nosotros guedamos solos y sin am-
paro sino el de dios-y V.M. a guien humilmente suplicamos co-
mo a nuesiro rey vy sefior natural teniendo. piedad v clemencia de
nosotros nos haya merced en alguna renta:con que nos‘poder sus-
tentar conforme anuesira calidad en yndios:o en pension de la real
caxa -desta ciudad, ‘Remitiendo la execucion della-a esta real au-
diencia ' como se hizo con:mi abuelo don alonso-atabalipa. Queda:
mos de:que en ello se descarga la real conciencia de V.M, se servira
nuestro sefior v guando esto lugar no aya tengale a los monos por
quien V.M. esenbiar por mi-y mi tio para que la rescibamos en esa
corrie pues: la razon que corrio'por.don melchior ynga - debe correr
por nosotros. Nuestro sefior.guarderla catolica y.real persona.de V.
M. muchos y felisissimos afios con acrescentamiento -de mayores
reynos como sus:humildes y.leales basallos lo deseamos,

Quito'22 marco de-1612:afios;

Dofia'Barbara ataualipa ynga

El sancto rey Don phelipe nuestro sefior de gloriosa recordacion
gue esta en gloria por la mucha clemencia misericordia y rectura
con que goberno sus reynos ynformado vy enterado de cierta cien-
cia que soy nieta legitima del sefior natural destos reynos como a
V.M. consta por la certificacion que ba con esta pleyteara en esta
real audiencia con vro fiscal della en contraditorio juicio mando li-
brar sus reales cedulas para que los que tienen el gebierno desde
dcho reyno me hiziese merced de darme seis mill pesos de renta
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que son los que donalonso atabalipa ynga mi padre tubo los cuales
no’ gozo por cuyo finy muerte yo y don carlos atabalipa mi tio
guedamos con suma pobreza y imposibilitados deyr.a solicitar vy
pretender con el virrey a quien se cometio el efecto de cumplir las
dichas cedulas = supplice a V:M. en descargo de su real conciencia
considrado que si-al dcho mi-abuelo sin causa no:le cortara la cabe:
ca el marques don francisco Pigcarro abiendele dado la paz yo que-
dara rica y remediada vy alos muchos tesoros y riqueza que se lle-
ban y.an llebado.a V.M. destos reynos.y-aquel: rey y sefior .dellos
con tan-justo-titulo:por-haberncs reduzido a la Sancta fee catolica
teniendo atencion.a esto y a.oiras causas de mandar a esta real au-
diencia como quien tiene la cosa presente cumpla las dchas cedulas.
precisamente en los primeros repartimientos que estubieren bacos
obacaren vy que esta dcha merced se entienda perpetuamente para
nuestros herederos y: subcesores hasta la-fin del mundo pues en
eso0s reynos las-mercedes que se hacen.a condes dugues y marque-
ses son perpetuas ya que el dcho mi abuelo. no fue tirano no se re-
belos contra Vrareal corona:y que hasta entanto gue se-cumple es-
ta merced cesen todas:las demas-de particulares y atienda V.M. a
gue soy sola como la de la picina que dixo gue no tenia hombre y
qgue por esto no peresca mi justicia y-nuestro sefior guarde a:V. M.
felices afios con augmento de grandes reynos y sefiorios Para que
sus basallos rescibamos merced, Quito 9 de abril.de 1813 afios, -

Dofia Barabara atabalipa ynga
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LAS “COMPOSICIONES
DE TIERRAS” Y EL
DESPOJO DE LA
PROPIEDAD INDIGENA EN
LA REGION DE
LATACUNGA - AMBATO
(SIGLO XVIi)

Segundo E. Moreno Yanez



El traspaso de los bienes de produccion, en especial de la
tierra, a manos de los colonizadores europeos, ademds de la impor-
tancia en relacién con la transformacion de la colectuv:dad indige-
na en dependaente 'y colonizada, es significativo en e:l cambio de
los rasgos fundamentales de la historia rural ecuatoriana, en las
mutaciones de la organizacion del uso del espacio y en la forma-
cibn y consolidacion de regiones particulares .homogéneas o, al
contrario, ricas en profundas variaciones. Gran parte de los bene-
ficios de la tierra, durante la época colonial, revirtieron direcia o
mdirectamente en un solo duefio, cuyo dominio, ademas del con-
trol sobre la explotacion de los recursos agropecuarios, se extendio
a la mano de obra, la que en su mayor parte provino de la pobla-
cion indigena conquistada. Este fenémeno debe ser analizado den-
tro de una concepcion tebrica, que considere, a la formacion socio-
econdmica colonial, como un proceso de re- -adecuacion o transfor-
macion del uso del espacio y de las estructuras sociales, formamcn
a su.vez determinada por una dindmica exbgena vy de dominacion,
y no por la-evolucion inherente de las sociedades aborigenes.

. La transformacion del uso del espacio vy la articulacion he-
gemonica, de los diversos grupos sociales vy culturales indigenas, a
los intereses de la metrépoli y de las nacientes ohgarqusas criollas,
se desarrollaron a nivel de un doble proceso:. el control, por un la-
do, del trabajo indigena y, por el otro, la-apropiacion, por parte de
los colonizadores; de-los medios de produccidon, fueren bienes
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muebles o inmuebles, entre estos Gltimos, de modo especial, los re-
cursos agricolas {Stavenhagen, 1975; Bengoa, 1978).

En el territorio de la Audiencia de Quiio (actual Ecuador),
al igual que en las demas regiones de Hispanoamérica, fueron con-
sideradas las tierras como posesion de la Corona de Castilla, por
derecho de conquista. Podian por lo tanto disfrutar de su domi-
nio, bajo real concesidn, los indios asentados en reducciones y, con
igual derecho, los colonizadores europeos que se establecieran en
Las Indias. Los ‘‘repartimientos de tierras” vy las ‘‘reales cédulas de
gracia y merced’’ fueron, al comienzo, los tftulos originarios para
la adquisicion del dominio privado sobre las mismas. En esta pri-
mera etapa y como una forma de indemnizacién a los que habian
tomado parte en las expediciones de conquista vy en el posterior
proceso de colonizacién, ademas de la adjudicacion de prestacio-
nes tributarias de los ind{genas sometidos al sistema de las enco-
miendas, se concedieron, por merced real, tierras a los vecinos de
los recién fundados poblados espafioles, bajo la condicion legal de
que los indios no fueran perjudicados. Estas mercedes abarcaban
generalmente pequefias extensiones de tierras y eran otorgadas por
los cabildos espafioles. No se debe dejar de lado sin embargo, que
las concesiones de tierras, por merced real, tuvieron, también, el
objeto de asegurar el abastecimiento ‘de comestibles para la pobla-
cibn europea asentada en las nuevas fundaciones. La inadaptacion,
comprobada en otras regiones, de los pobladores europeos, que
conservaron sus costumbres alimenticias basadas en el trigo y en el
uso de otros cereales del Viejo Mundo, tampcco tuvo su contrapar-

tida en el cultivo por los indigenas de estos nuevos productos, a
eXcepcion de lacebada, la que postenormente se transformo enun

ahmento ind{gena usual,

“Era, por-lo tanto, necesaric determinar variadas extensio-
nes de terreno para que se destinaran; ‘como ‘‘tierras “de pan sem-
brar’’;'a laborés agricolas o a ganaderas, en esté (1ltimo caso bajo el
apelativo de “’hatos”. Las primeras concesiones en Quito se
registraron ‘el 31 de mayo de 1535 y, ‘en posteriores ocupaciones
de tierras, se enajenaron los valles aledafios a la villa de San Fran-
cisco. Entre 1548 y 1551, estas modalidades en los repartimientos
de tierras incluyeron ya regiones més apartadas como Latacunga,
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Ambato y Luisa, localidad esta Gltima situada en los flancos
meridionales de! Chimborazo (Libro- Primero-de Cabildos de
Quito, 1934, 1, 84, 240; Schottelius, 1935/36,159- 182 1936/3?
55-77;Prem, 1978 119-123). :
A medida que avanzd. el proceso de colomzac:on !a Com-
na, cada vez més necesitada de recursos financieros, mtrodu;o‘ia\‘
practica de enajenar las tierras vendiéndolas, por un precio conve-,
niente, a las personas que las solicitasen, o legalizando los titulos:
de propiedad vy, en muchos casos, las habituales apropiaciomes de
hecho,  He aqui la razén por qué las denominadas '‘composicio-
nes” se constituyeron, desde la Cédula Real de. 1591, en los titulos
originarios de gran parte de las propiedades territoriales coloniales.
En base a este proceso .se constituyd.el latifundio o "*hacienda”,
como la forma mds importante-de acumulacion de recursos del
suelo vy, hasta la actualidad, en el fundamento de la estructura
agraria, como sistema que combina diversos modos de produccion,
en condiciones coloniales de explotacién. Es importante, sin em-
bargo, una vez mas, poner de relieve, que el establecimienio-y la
posterior expansion de la propiedad espafiola,. s6lo fueron posnbies
a costa de la tierra abongen por lo que tuvieron lugar frecuentes
dlsputas Iega!es e incluso violentas, entre |os nuevos propietarios
espanoles y las comumdades o cac&ques md!genas que intentaban
defender sus derechos (Ots vy Capdequi, 1959, 153-171; Solérza-
no y Pereyra, 1972, v, 37- 41; Moreno Yanez 1980 97-119).
Segun sl Derecho espafiol se entendian por cOmposicio-
nes de tierras”, los actos juridicos por los cuales se legalizaban las
propledades conformadas de facto o al margen de la legalidad, a
condicion de la enirega, a la Real Hac:enda de una determinada
cantidad de dinero, como contribucién al fisco. Para el efecto, se
reglamentd que todos los propxetanos presentasen sus respectivos
titulos, los que si eran validos serfan confirmados por la autoridad
real o, caso contrario, se debfan restituir los excedentes a la Coro-
na o, en su defecto, pagar impuestos mas altos al Estadb. Este pro-
cedimiento tenfa como justificativo legal que, tanto los asenta-
mientos espafioles como las comunidades indigenas, en el Gltimo
cuarto del-siglo XVI ya no disponfan de tierras suficientes, pues,
personas particulares habfan tomadc posssion de ellas ‘sin titulo
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legal alguno. Esevidente que las composiciones de tierras, al hacer
précticamente irreversible el cambio de la tenencia y al fijar por
escrito'el estado de la propiedad, fueron los factores determinantes
y decisivos en la apropiacién de la tierra por parte de los espafioles
y, consecuentemente; un hito, quizds el mas importante, en la
historia de la tenencia'de la tierra (Ots'y Capdequi; 1959, 37:153-
1717 8olbrzano v Pereyra) 1972 v, 37-41; Prem, 1978, 124- 125
Moreno Yéanez, 1985, 360-361).

“‘Con- alguna frecuencia, ya iniciado el sngto KXV, tuvieron
!ugar en'el virreynato del Peru‘ ‘visitas’’ de tierras, conducidas por
jueces nombrados por las autoridades espafiolas, quienes tenfan la
comisién de “‘componer’ las tierras y legalizar las propiedades. Pa-
rece que, en el territorio de la Audiencia de Quito, las primeras
“composiciones de tierras’’ se efectuaron durante la presidencia
de Martin'de Arriola (1647-1652); sobre la base juridica de la Real
Cédula expedida en Madrid, el 27:de mayo de 16831, vy remitida al-
Conde de Chinchén, Virrey deilas provmc;as del Peru (Borchart de
Morene 1979, 244) aen o

En la mencionada Cédula Real® repara el Rey que, entre
los dwersos arbitrios que le han propuesto para remediar la crisis
f!scai “es uno que se compongan todas las tierras de esas provin-
cias anssx de estancxas de ganados como de sementeras Dada, sin
embargo la cnrcunstancza de que muchas tierras hab»an s:do
compuestas a bGJOS precios, ordena a contmuactén “. .. queen las
tierras que estuvieren compuestas con justo titulo de !os virreyes
no 'se ‘ynnove con’ sus duefios dexandoles en su pacifica possecion
pero’ s: los tales o cualesqu:era dellos u otros se huvieren yntrodu—
cido” y usurpado mas de lo que les pertenesc:e com‘arme a las
medidas en quanto a lo que tuvresen de mas prevehereis comc se

dmrtan ‘a moderada compusstc;on y se les despachen nuevos
titulos de eHas y todas las que esiwren por ccmponer absoluta-
mente harexs que se bendan a bela v pregon'y se frématen en ei
mayer ponedor dandoseias a rrazon de £ensso.

STl iCédila UReal, /Madrid 27.05:1631. (8BNL, “Visita de las tierras nombradas
Tacunga, sitas en Quito, 1647",{. 243.v. - 244 r.. . . :
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Una vez recibida la Cédula por la autoridad virreynal, el
Conde de Chinchén decretd el 21 de abril de 1632, que el mencio-
nado documento fuera considerado en un “acuerdo general de
hacienda”, a fin de decidir o mas conveniente en su cumplimien-
to? . En consideracion a las dificultades para su ejecucion, entre
ellas, los altos costos y la complicacién de hallar comisionados a
propésito que no fueran funcionarios de las Audiencias, se acordo,
por el momernto, suspender la ejecucion de la real orden, A la par
de insistir en la necesidad de que se reserven tierras suficientes para
los indios, advierten los funcionarios, asistentes al acuerdo de ha-
cienda, que pOcas eran entonces las tierras ‘‘vacas” posibles de ser
vendidas, pues, . . . se halla esquilmado y bendido lo mas y mexor
de el rreyno y muy péquefia e mfructuossa la parte que oy podra
vendersse que vendiendose las tierras que oy se juzgan vacas por
falta vy ausiencia de los yndios era serrar la puerta a la rreduccion
general tan util a la’ conservassion de estos rreynos que quedana
excluyda con la dicha enagenascion y los ausentes totalmente de-
sesperados de volver-a sus pueblos por falta de tierras que labrar
como tambien quedarian defraudadbs de tenerlas los que fueren en
augmento en algunas partes’.”. .” *. A lo anterior, se debe afiadir
o perjudicial que ha sido para ios md;os El vecmdad ‘de los espa-
fioles, mestizos v mulatos poseedores de tierras, . porque en
entrado el pie van excedzendo i ensanchandose por ias suyas qui-
tandoles el agua aciendoles dafio’ con el ganado que quando la jus-
ticia llega a saberlo ya fa tienen rescewdo Yy pocas veces se les res-
tituye como se deve., .. :

' Ante'la ms;stencaa por parte de la Corona, de cumpllr \
ejecutar lo resuelto en la Cédula de 1631 y rememorada, una vez
mds, por carta del 21 de diciembre de 1634, el Virrey Conde de
Chinchén, por auto fechado el primero de marzo de 1636, enco-
mendé las composiciones de tierras, a los oidores que debfan
visitar los partidos de las Audiencias de los Reyes, Charcas y

Decreto, Lima 21.04.1632 (lbidem, f, 245, - 247 r.).

ibidem, . 246 r.
Ibidemn, f. 248 v;"

T W

Capitulo de carta, Madrid 21.12.16834 (lbidem f,.248 v, - 249 v.).

143




Quito; con los encargos -especiales de gue confirmaran, en su
posesién'y en los derechos de agua, a los indigenas v que cuidaran
de que los espafioles, mestizos vy mulatos no vivieran en medio de
la poblacion indigena 6.

. Fue sin embargo &l Marqués de Mancera quxen como nue-
vo Virrey del Pertl, puso en préctica las érdenes regias. En efecto,
por decreto del 6 de octubre de 1645, el Marqués de Mancera en-
comendo,  por- muerte del Presidente de la Audiencia de Quito,
Joan- de. Licaracu, la visita, venta y compos:mén de tierras, as{
como. la_numeracion de indios, del Corregimiento de Latacunga,
a Don Antomo de Melgar,. entonces Protector de Indios en la
provincia de Riobamba. Juan L&zarazu décamc Presrdente de la
Audiencia de Quito habia fallecido el 17 de diciembre de 1644,
en el pueblo de San Andrés mientras reahzaba la visita de obra-
jes en el distrito de Rlobamba {Gonzélez Suérez 1970, 11, 651)
Para .cumplir estas. comnssones se otorgd a Antonio de Melgar el
plazo de seis meses, se le sena!o como salario 8 pesos diarios.y

se le concedi6 la facultad para nombrar .como funcionarios su-
bordmados a un escnbano un alguacnl y.un medndor con el jor-
nal de 3 pesos para cada uno, al que debena sumar el escrnbano
los derechos segin el valor de las escnturas

En com‘orm;dad con lo anter:or el 12 de octubre de
1645, se. concedlé a Antonio de Me!gar la “Decission”’ con las
normas v 6rdenes ccncretas para la visita, venta y composi-
cion de tlerras en. el dtstnto de Latacunga . . . compeliendo
a todas vy qualesquner perssonas que en el tienen chacaras estan-
cias tierras y otras heredades a que exivan sus tstu!cs Y conforme
a las fanegadas que. en ellos se expressaren harels que se las midan
Y. amojonen y a los que hallaredes con demassias anssi por averse
aiargadc Y. enfanehado el medldor como porque se hayan entrado
en las que no pudaeron ni les an bendldo ni compuesto antes de
aora. o por otra caussa tratareis de cempussncson con quien tuv&ere
las dichas demassias para que por ello sirvan a Su Magestad con lo
que fuere justo segun la calidad y cantidad procurando que todo

8 Auto, Ciudad de los Reyes, 01.03.1636 {ibidem, {. 242.r.- 280 v.},
7 ¢ .Decreto, Lima 06.10,1645 (ibidem, {. 264.v. - 265r.),
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sea de contado v si algo se fiare sea a corios plazos v con la seguri-
dad nescessaria y lo que dello proscediere se a de enterar en las
rreales caxas de - la. ciudad de Quito vy fecha cada compussicion
dareis testimonio a-las paries para que dentro de un breve itermino
acuda al goviernc por el -fitule. v confirmacion y en casso que
algunas perssonas rreussaren la dicha compussicion declarareis por
vacas las dichas demassias las quales v las demas tierras que lo
estuvieren. -hareis -sacar -al almoneda con los demdas pregones
nescessarios v las rremaiareis en el mayor panedor con calidad de
la- dicha confirmacion guardando demas de lo rreferido el orden v
forma que se expressa en.el auto de el sefior virrey conde de
Chinchon susso yncorporado en que fambien se dicelo gue se a de
hazer-para que alos yndios les queden las tierras nescessarias segun
fa: boluntad de Su-Magestad expressada en dicha rreal cedula vy
capitulo de carta. . . v encargo a la rreal Audiencia de la dicha
ciudad y'mando a'los corregideres y demas justicias no se enireme-
tan en manera alguna en lo tocante a esta cormission con ninguna
caussa:ni pretexio porque de todo los ynivo y os den v hagan dar a
bos el dicho'Antonio de Melgar todo el favor y ayuda, . .”’®

En el asiento de.lLatacunga, el 17 de noviembre de 1645,
Antonio de Melgar aceptd oficialmente la comisién de visita.y, des-
pués de su publico juramento, presento, ante el Escribano Pedro
de Messa, sus provisiones al- Corregidor ‘Antonio Fernandes de
Vargas, para que éste las obedeciera, acto que se cumpho confor-
me a derecho’

Segin test!momc: del Escribano Pubhco \; de Visita Pedro
de Messa, hasta el 31 de diciembre de 1645, se compusieron, a fa-
vor de espafioles, en el distrito de San Miguel {actual Salcedo), un
iotal de 155 caballerfas distribuidas en. 16 estancias; por un valor
global de2.130 pesos,  De:las mencionadas propiedades, siete es-
tancias estaban:ubicadas en el sitio de Salache, conun'total de 44
caballerias, por un valor de 800 pesos; ires estancias, en Chan-
chahalo, también con.44 caballerias, por 500 pesos; dos estancias;

8 Decnssu‘on Ciudéd-de los R‘e?es’ 12.10.1845 (lbidem, f, 255 v; - 2B6 v.l
92+ ‘Aceptacion, obedecimiento; Latacunga 17.11.1645 {Ibidem, f..257 1. -
287 v.) . N

145



en Guanaheli, con 42 caballerias, por 400 pesos; y una estancia,
respectivamente, ‘en Panachungo, Patucusi, Pachuguambo vy
Cunchibamba, con un total de 25 caballerfas, por 330 pesos.. En
otras zonas del corregimiento de Latacunga,-hasta la fecha sefiala-
da, también a favor de propietarios espafioles, se-compusieron 18
estancias con mas de 231 caballerias, por un total de 3.150 pesos,
distribuidas de la siguiente manera: 10 estancias en Cuzubamba,
con mas de 157 caballerias (de una estancia no se da la extensién),
por un valor de 2.350 pesos;en Culaguango, dos estancias, con 14
caballerfas, por 200 pesos; igualmente, en Saquisili, dos estancias,
la una con 13 caballerias y de la otra no da, el testimonio, su
extension, -ambas por 250 pesos; y, finalmente, una estancia en
cada uno de’los siguientes lugares: Unalagua, Huigua, Alpamela y
Los ‘Alagues, todas ellas con 47 caballerias'y por un valor total de
350 pesos. ‘
Para el presente trabajo es, sin embargo,-de especial interés,
examinar mas detenidamente los ““remates’’ efectuados hasta fina-
les del afio ‘1645, por la directa incidencia en'la propiedad indige-
na. En la regién de San Miguel, por-ejemplo, se remaié la estancia
de Chanchahalo .en sus linderos (no se menciona aqui su exien-
sidbn), perieneciente a Don Francisco Ati, a.favor de Francisco de
Ceballos, ‘por el valor de 2.600 pesos.- También en Chanchahalo,
14 caballerfas declaradas por ‘‘vacas’’ fueron rematadas por. 500
pesos, a favor de Antonio Fernandes, En el sitio de Salache, dos
caballerias y media, gue habfan sido de Dofia Maria LlLamoca,
pasaron a manos de Rodrigo de Castro, por 150 pesos; mientras
qgue las b caballerias, también declaradas vacas, y cuyo anterior
propietaric era Francisco Estevan (blanco?), se enajenaron en el
Lcdo, Rafael de la Gasca, por la suma de 220 pesos. Las "“tierras
sobras de los indios de San Miguel” también fueron rematadas a
los propietarios blancos: en Ansilivi, una estancia de 30 caballe-
rias, a Francisco de Ceballos, por 1.050 pesos entregados al fisco;
en el Llano del Pueblo de San Miguel, una estancia con 32 caballe-
rias, a Gerénimo de Montenegro, por 1.000 pesos; y, junto al rio
Guapante, recibid nuevamente Francisco de Ceballos, 14 caballe-
rias de tierras, incluida una huerta de Don Francisco Ati, por
1.800 pesos. También las siete caballerias en Tiohalo, entregadas
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por 250 pesos, a Francisco de Ceballos, habian sido declaradas
vacas con ¢l titulo de “sobras de indios”. Otro Cacique, Don Joan
Punina, fue despojado de 7 caballerias de tierras en Cunchibamba,
tas-que por 500 pesos pasaron a poder del Ledo, Antonio Viana,
A favor de Antonio Peres de Biveros, se remaid por 850 pesos, una
estancia “'abajo del-pueblo de San Miguel”, . con 12 cabalierias de
tierras, : :

A los remates mencionados en lineas anteriores, afiadié el
escribano un nuevo testimonio, que incluye las enajenaciones de 5
estancias en Cunchibamba; con un total de 75 caballerfas, por un

valor global de 5.200 pesos. Todas esas tierras habfan sido decla-
radas vacas por incluirse, en su-mayor parte, dentro de la categoria
de “‘sobras de indios de San Miguel”’, aunque algunas pertenecian
a los nobles indigenas Don Gaspar Zanipatin y Don Fulgencio Ati,
o & un terrateniente, posiblemente blanco, llamado Joan Urbano
de Lara. - En estos remates fueron beneficiados el Dr. Sebastian de
Pobeda Coronado con 29 caballerias; ‘Nicolds Fernandes con 5
caballerfas, Francisco de Herrera con 16 caballerias, Rodrigo de
Castro con 13 caballerfas y Melchor Basante del Rio con 12 caba-
llerfas, “En Panachungo, sitio perteneciente también-al pueblo de
San Miguel, Blas de Cantos Salamea adquirié 3 caballerfas, catalo-
gadas como “‘sobras de indios de San"Miguel”’; por 100 pesos; a fa-
vor del sargento Joseph Proafio fueron a su vez rematadas, por 150
pésos, ‘4 “cabellerias ‘de tierras 'sobras de indios, pero que en parte
estaban ocupadas por algunos forasteros. ,

Es tamb;én importante tener en cuenta gue hasta finales
del ano 1645, el Visitador Antonio de Melgar realizé varias compo-
sxc;ones medsdas pero todavia no pagadas, porque sus duefios no
se presentaron ante el Juez Visitador; de una de ei!as sin embargo
de estar tasada en 400 pesos no estaba ‘todavia a;ustado el precic
definitivo, Esta tiltima correspondfa a una estancia sita en Cunchi-
bamba, de 40 caba”enas pertenecuente a Pedro de la Serna. En el
mismo sme estaban ias estancias de los herederos’ de Pena!csa con
24 caballerfas, de Joseph Ponce con 2 cabai!enas y de los Padres
de la Comparifa de Jestis con 84 caballerias. En Cuzubamba se
compusieron .de igual modo 8. estancias, a.saber, de Joan Diaz con
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4 caballerfas, de los Padres de San Miguel con 20 caballerfas, de
Antonio Mideros con 7 caballerfas, de Francisco Ximenes con 22
caballerfas, de Francisco de Ceballos con 20 caballerfas y del Dr.
Joan de Villota, Arcediano de la Catedral de Quitio, con 32 caballe-
rias. Como ya se mencioné en péginas anteriores, el estado de la
visita de tierras, hasta finales del afio de 1645, consta en los testi-
monios del Escribano Pedro de Messa, en la aqui analizada ""Visita
de las tierras. nombradas Tacunga, sitas en Quito, 1647"" 1°,

~En al andlisis parcial efectuado. hasta el momento se mani-
fiesta una doble conclusion:  la aparente: prioridad del Juez de
Visita, Antonic.de Melgar, en."componer!’ las propiedades de los
blancos del Corregimiento de Latacunga, v las arbitrariedades que
cometié en los:remates de tierras pertenecientes a los caciques y
comunidades indigenas. Esta Gltima razon y el temor a iguales
injusticias.en la visita a la Tenencia General de Ambato, fueron los
motivos para que, el 11:de. enero de- 16847, presentaran varios
indios cacigues, de‘ambas regiones, los correspondientes memoria-
les ‘acusatorios-contra: Anionio de -Melgar vy Pedro de.Messa,.el
Escribano de Visita. - Suscribfan la peticién los: Caciques del
partido.de  Ambato: Don Joan Punina, Gobernador del pueblo de
Hambato vy Cacique Pprincipal de la parcialidad de los Quisapin-
chas del mencionado asiento; Don Gerénimo Carlos Amanta, Al-
calde Mayor; Don Lézaro Mollocama, Gobernador del pueblo de
Quero: Don Gabriel Zumba, Gobernador del.pueblo-de -Ticaleo;
Don Bentura Tuaca, del de Pelileo; Don- Antonic Lluessa; de
Patate; Don Garcia Ati, de Pillaro; Don Diego Patache, del pueblo
de Yzamba Don Krisptoval (s:c) Toven Don Alonso. Tovar y Don
Franmsco Massapunsso. En el citado memcna! los Cac:ques de los
partsdos de Ambato y Latacunga, después de manifestar que con-
tra las Ieyes Antomo de Melgar ejercia al mismo tiempo tres
oﬁcpos Admxmstrador de los obrajes de S:gchcs con 2.000 pesos

anualés de renta, Administrador. del obraje de Alausf con un
sueldo de . 1500 pesos y Protector General de Indios de los

partldos de Rlobamba Chlmbo Y Ambam oficio este ultlmo con

10~ Testimonios, Latacunga 31.12.1646 (Ibidem, f. 214 v. - 2181.).
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una renta de 800 pesos, reprueban que, como Juez de Comisiény
Medidor de tierras, en lugar de defender a los indios: “. .. por
rrazon de su nuéva compussision les a bendido sus tierras dejando-
los en notable‘ynnominia v pobreza: de formaiqueel dia de oy no
tienen de que sustentar porgue aungue es verdad que les a dado
algunas tierras estas son. ynirutiferas 'y en partes distintas vy dife-
rentes -temples. yterrencs de forma que les: asen.igran dafic vy
‘perjuicio suyo .. .” " Pocas garantias ofrecia Antonio de Melgar,
gegun sus acusadores indigenas; por ser “‘persona:biandante y que
no-se le conoscen ningunos vienes rrayzes si fuese condenado a que
bolviesse. . . v con hazer auzencia y andar latitando se:quedaria
con todo y sin castigo vy es benido a nuestra noticia.que para el
dicho partido de Hambato: tiene:la:misma comision:de quienes
esperamos mayores agravios:molestias'y :bejaciones que ya que:se
nos ayan.de:hazer: pretendemos -ocurrir al-devido rremedio:y
aviendole no-sera justo quedemos sin satisfacion ni.paga demas de
que dado cassorque para-en. guanio nossoiros no:le-ava la rreal
hazienda no sea defraudada por’las caussas dersusso’ refendas que
son caertos y-verdaderos, . ./ 1. ;

Confurma esta acusacxén Joan de la Concha Bernardo de

Quirds, Protector General de Naturales, y pone de relieve que ade-
mas el Visitador y su Escribano han’ usurpado a propbsitode las

compos;cmnes de tierras, muchos mtereses fiscales v no han tenido
en cuenta las ordenanzas reales de’ que ”ios yndios se acomoden
primero 'y ante todas’ cossas en todas las tierras que tubieren nesce-
ssidad caveceras de aguas citios'y abrevaderos y sin que se mesclen
entre los espafioles mesticos negros ni mulatos por los agravios que
dellos resciven y se merescen de hordinario. . .” Estas condiciones
no se tuvieron en cuenta en las’ composucaones del distrito de Lata-
cunga, por lo que era justificado el temor de que igual sucediera‘en
la jurisdiccion de Ambato v valida'la necesidad de que'la Audien-
cia-despachara, a costa de los acusadores indigenas, un juez que les
protegiera y que defendiera los intereses de la Real Hacienda, pues,
Melgar y Messa habian usurpado muchas cantidades de pesos, co-

11 Peticibn, ? 11.01.1647? {Ibfdem, f. T v.- 31}
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rrespondiéntes a las ventas de tierras y. a los derechos de compo-
siciébn 12, ;

-~ Ante las selic,itudes de !os indios demandantes, a !as que se
sumé el reclamo de-Francisco de Miranda, vecino del asiento de
Ambato, por.auto del 25 de enero.de 1647, la Audiencia de Quito
ordend que Antonio de Melgar concluyera sus comisiones en La-
tacunga v gue no las iniciara en Ambato,  Ademds debfa entregar
a-las cajas reales.de Quito, como justificativos, el dinero vy las es-
crituras de visita; dentro de 15.dfas de-plazo.. A fin de investigar
los: posibles fraudes, por el mismo auto se encargd al Ledo, Luis
Guiral de-Mendoga; como Juez de Comision, que elevara al Tribu-
nalde la.Audiencia una informacién sumaria al'respecto, En efec-
to;:el 30 de: enero del mencionado afio, en.el pueblo de San Mi-
guel; pressentd donsdoan Puninala real provision, hasta aquf rese-
fizda, al Abogado:de la Audiencia, Don Luis Guiral de Mendoca,
quien el .mismo ‘dia partidé para: Latacunga y presentd. la provi-
sion -al Corregidor del. partido, Antonio Fernandes de Vargas.
Desde el diasiguiente se efectuaron las notificaciones al Escriba-
no Pedro de Messa, v al Juez de Composiciones Antonio de
Melgar, en su_ausencia, pues el Escribano se habfa escondido en el
‘convento de San Francasce mientras que Antomo de Melgar
,mtentaba huir a la capltal del \nrremam13 ~
o De nada valiercn éstas y otras argucaas pues el Juez Comi-
ssonado Luis Guiral de Mendoga, ordené las prisiones de Pedro de
Messa Y Antomo de Melgar, en Latacunga, y su posterior traslado

a la cércel de Corte en Quito, situacion que se aproveché para le-
vantar una larga informacion sumaria sobre las injusticias. cometi-
das durante la visita de tierras, especialmente en lo referente a los
remates de. las propiedades indfgenas. Se.ignora, sin embargo, si
las.aludidas praptedades fueron devueltas a sus antiguos duefios o
si, de facto, se aceptaron las transferencias aiegales

12 o Respuesta del fsscat protector Y cfsmah?s reates Cauto 11.01 ?6477 (lbadem

S B A,
13 Auto, Quito 25.01.1647; Presentacidn, San Miguel 30.01.1647; Decision,
Latacunga 30.01.1647; Notificacién, Latacunga 31.01.1647 (ibidem, f.

11 v, -12v.; 13v.; 14.r,; 14 v, y siguientesh .,
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La indole limitada v las caracteristicas introductorias del
presente trabajo (el primero que se refiere a este documento), no
permiten un andlisis completo de la-*Visita de las tierras nombra-
das Tacunga; sitas en: Quito”, documento originalique reposaen la
Biblioteca Nacional de Lima. Es sin embargo importante; en base
a variados testimonios y a modo de ejemplos:ilustrativos. esclare-
cer algunas de las enajenaciones de tierras indigenas, mencionadas
ya en pdginas anteriores y recopiladas en ‘un’ cuadro sindptico
adjunto al final de este estudio. Las tierras de'‘Don Gaspar Zanipa-
tin'y Don Fulgencio Ati, situadas cerca del pueblo de'Cunchibam-
ba, calculadas en 13 caballerias y que fueron rematadas: en 1,500
pesos, a favor de Rodrigo de*Castro, habfan sido donadas por sus
antiguos poseedores-a la Madre de Dios v al Santfsimo Sacramen:
to. En realidad se trataba de dosestancias diferentes: la pertene-
ciente a Don Gaspar Zanipatin-tenfa, segin la medicidn del Agri-
mensor Pedro dela Muela, 17 caballerias y una cuadra, mientras
que la propiedad de don Fulgencio Ati media 4 caballerias menos
una cuadra;su’valor real sobrepasaba los 3.000 pesos. Rodrigo:de
Castro hizo la postura, sin pregones en-el remate, inicamente a las
tierras de Zanipatin, postura que la firmo en blanco, mientras que
la estancia de Don Fulgencio Ati fue afiadida, con fraude, formal-
mente a la nueva propiedad de Rodrigo de ‘Castro, pero, en reali-
dad, fue entregada a Joan Martin Naranjo, un fulano casado con la
sobrina de la esposa del Escribano Messa 4.

Segun el testimonio de Francisco de Ceballos, él compuso
la estancia de Don Francisco Ati, en Chanchahalo, y otras 30 caba-
Herfas para el Capitdn Alonso Galbdn Bermejo, de las que se reser-
vb para si mismo 15 caballerias. Ademas compro, por 250 pesos,
otras 9 caballerfas que habian sido de Don Guillermo Atiy de in-
dios particulares del pueblo de San Miguel, a faver de un amigo de
Pedro de Messa, quien, segin el escribano, ya habria pagado los
250 pesos valor del remate. Este segundo ejemplo demuestra,
como el anterior y ofros muchos no mencionados, el remate sin

14  Testigo Fray Adriano de JesGs, San Miguel 04.02.1647; Auto, Latacunga
03.03.1647; Testigo Joan Martin Naranjo, Latacunga:01.03:1647 {Ibidem, f.
30v.-31r.:148r.-149v.; 105 r. - 105 v.).
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pregones de las tierras indigenas a favor de los familiares o amigos
de los funcionarics encargados, por el Virrey, para la organizacién
iuridicar de~la tenencia’de la tierra, as{ como la inscripcién de
exiensionss. . menores a las reales ‘para ;ustmcar los precios ba;es
ofrecidosen losremates'?

Es importanie fmahzar este breve esiudio con una doble
conclusidn.: La Visita de Latacunga, al demostrar una consolida-
cidn;anierior a 1847, del latifundio, pone derelieve la urgente ne-
cesidad de revisar:la periodizacion de:la Historia econdmica:de la
Audiencia de Quito,la:que ha-sido arbitrariamente considerada a
la'{uz de esquemas validos para la region andina del Alto Perd, arti-
culada al polo minero.de Potosi.  Carece, por lo tanto, de funda-
mento, la divisién de la Historia:econdmica quitefia en. épocas mi-
nera, obrajera: y:hacendataria.:El-desarrollo del sistema hacendata-
rio fue probablemente muy temprano, aungue no homogéneo en
todas. las regiones del pais, v sélo un estudio monogréfico—regio-
nal-ofrecerd material:-de: andlisis- que. posibilite su- comprensién,
Los “remates.de.tierras’’; en-segundo lugar, fueron factores claves
en el reordenamiento de la propiedad agricola vy, concretamente,
en la.expansion. del latifundio .en:la. Sierra ecuatoriana; con.impli-
caciones:en-la progresiva disminucién de:la propiedad indigena y
en su permanente enajenacion.

15 Testxgo Francnsco de Ceballos, San Mnguel 23.02. 1647 (ib{dem f. 49 v,
50 v.), L
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Puesto que la conquista espafiola-enfrentd violentamente a
dos - sociedades y se constituy6é en el elemento formador de una
nueva relacion, por la que a la poblacién indigena conquistada le
fueron adscritas funciones subordinadas, los grupos aborigenes,
desde ese momento, fueron protagonistas de diferentes moviliza-
ciones sociales, en las que expresaron su rechazo a la dominacion
colonial. Obviamente no es posible explicar esta situacion de
dependencia, sino en base al macroproceso de acumulacuon a cuyo
sistema se articulan las estructuras socioeconémicas Y las diversas
formas de producmon artlculac;on hegemomca que con razon se
ha' denominado Formacion Social Colonial 'y por la que, los
dtversos grupos sociales'y culturas indigenas, se subyugaron a los
intereses’ de la metropoli.- Esta situaciéon colonial se desarrolla a
nivel ‘de un doble proceso, como principio “organizativo ‘de las
nuevas relaciones de produccién: el control, por unlado, del
trabajo indigena vy, por el otro, la aprOplaC!on por parte de los
colonizadores, de los medios de produccxon sean bxenes muebles o
inmuebles, entre estos Gltimos, de modo especual la tlerra La
experiencia historica colonial por lo tanto, no es sino la consecu-
cién de este despojo, hecho que configurard la totalidad de la
sociedad como dependiente y que originard un constante enfrenta-
miento entre la poblacién indigena y los colonizadores ! .

1 Stavenhagen, 1 975 Beﬁgoa, \1 978, Cardc;so, 1973
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Como en toda América, también en el territorio correspon-
diente al actual Ecuador, no toda la sociedad indigena aceptd pa-
sivamente la imposicion de una relacidén colonial, aungue los me-
canismos de defensa fueron diferentes y variaron desde la aniqui-
lacion suicida vy huida a regiones inhéspitas, hasta la oposicién ar-
mada contra los invasores. Aungue son muchas las sublevaciones
indigenas del siglo XVI, podrian éstas considerarse, todavia, como
confrontaciones dentro de la contienda general gque ocasioné la
agresién europea y como conflictos, determinados como una
accion defensiva, contra la conquista. El siglo XV presenta, a su
vez, dos clases de confrontaciones: las numerosas que se desarrolla-
ron en las zonas "“fronterizas’’ de conquista {regiones selvdticas de
la cuenca del Amazonasy del Litoral), y las protestas de los indios
del aitip!ano contra. !os abusos e instituciones del régimen colo-
nial ya. es‘tab!ecndo Es sin embargo, el sigio XVIlI el que presenta
el conjunto mas, numeroso y homogéneo de movimientos. subversi-
vos indigenas,. !os que. mauguran una tradicion de rebeld{a que re-
basara hasta la era republicana.

; Ei objeto del presente trabajo serd exponer de entre eHos
los movnmientos subversnvos mas representatwos correspond;entes
a Xa época coloma! ecuatonana si bien a lo largo de la narracion
seran tambaen aludldas otras insu rreccrones Dada la indole suma-
ria de esta recapxtu!acnon la mayoria de fuentes utlhzadas seran se-
cundanas Yy, en. base a las mismas, se pretenderan determmar las
causas cronologla Y desarroHo de los mowmlentos subversivos in-
d;genas v, en !0 pcsable la, indole socxa! de sus participantes...

, K\xbhografla mtada al fmal de esta smopsns ofrece a su
vez entre otras un ~conjunto de obras compuestas en baseya fuen-
tes htstoncas pnmanas muchas de eHas todavia médﬂ;as

Yanez 1976 16 27 Bomna 1977 Albornoz (1971) fundamenta
do en pub‘lnt:acxones de diversa'calided y con el propésuto de demostrar la capa-
cidad indigena de lucha social, ofrece un resumen de las rebeliones indigenas
en el Ecuador. A pesar de su valor de sintesis, contiene sin embargo errores
debidos a la falta dé-un.conocimiento directo de las fuentes documentales,
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Participacion de los indios del Quitc en la insurreccion de
Manco Inca Yupangui, 1536

Recién conguistada la regién sepientrional del Imperio de
los Incas v a los dos afios de fundada la villa de San Francisco de
Quito, hasta las tierras nortefias del Tahuantinsuyo se extendio la
noticia de que, en el Cuzco, se habia sublevado Manco Inca Yu-
panqui contra los espafioles. El joven Monarca pronto entendié
que sus aparentes aliados extranjeros no solo pretendian atesorar
riquezas, sino desembozadamente apoderarse del Imperio. Por lo
mismo, con empefio febril decidi6. organizar un plan adecuado pa-
ra echar de su tierra a los i invasores europeos y liberar la ciudad del
Cuzco. La situacion estratégica y politica le fue desventajosa
pues, la guerra civil entre Hudscar y Atahualpa, asi como la llegada
de los espafioles bajo el mando de Pizarro incitaron a muchos cu-
racas regionales a buscar la hberacaon de sus pueblos sometidos a
los Incas, por lo que Manco tuvo que hacer frente aun poderoso
ejército. coahgado dmgado por sus hermanos y los caquues rebei-
des, apoyados a su vez por las huestes espano!as Durante el afio
de 1536 el ejército de Manco Inca realtzo sus dos mayores hazafias:
el largo asedio de la capxta! del Imperio y la marcha sobre Lima de
la milicia md;gena comandada por Cusi Yupanqu; Tanto el Cuz-
co, como la Ciudad de Ics Reyes fueron defendidas por los con-
qulstadores espafioles, auxahados por millares de soldados indlge-
nas enemsgos de les incas entre los que sobresaheron los Canans

~En estascnrcunstancaas y-anie las nc‘ticxas procedentes de la
region..nuciear del Imperio, los sefiores Incas de-la provincia de
Quito; con.los demds caciques y principales,.se reunieron en-la casa
que posefa en la villa.de San Francisco de Quito, Don Alonso, Ca-
cique Principal de Otavalo. . Allf acordaron: unirse.a la rebelion de
Manco Incaen el PerG.v atacar y-matar a:los espafioles residentes
en Quito. Esa misma-noche, Dfia. Isabel Yarucpalla, principal se-
fiora indigena que habia sido esposa del..inca Atahualpa y que vi-
via como compafiera del conquistador Juan Lobato de Sosa, puso

3 Guillén, 1974. -
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sobre aviso del plan a su conviviente v a Pedro de Puelles, guien
por entonces ejercia las funciones de Teniente Gobernador de Qui-
to, Gracias a la advertencia de lsabel Yarucpalla v a la inmediata
intervericién de los espafioles; lograron éstos capturar a los caci-
gues, de manera gue durante la gran rebelién de 1536 - 1537, la

parte norte del antiguo Tahuantinsuyo permanecso tranqguila y su-
jeta alos espanoies :

Rebehon de los mdios de Lsta y quica 1550

Cronolégacamente una de lag'primeras instituciones desti-
nadas a extraer la produccion'y, en sus comienzos, aun a controlar
la mano de obra indigena a! servicio de los espanoies fue la enco-
mienda. Por la misma, una persona privada o juridica recibfa, de
la Corona, el privilegio de percibir para si los tributos de los indios
de una determmédé region. Como retribucion, debia el encomen-
dero preocuparse de proteger y educar en la fe a los indigenas a é!
encomendados La explotaczon colonial impuesta a través de la
encomlenda fue la causa de mnumerables rebel;ones Entre ellas
merece ser recordada la que ocurri6é en 1550 en los pueblos de
Lita vy Qusica (s:tuados al occadente de la actual provincia def
Imbabura), por entonces adscrltos al repartlmnen‘co de Martin de
Aguarre Se desconoce el monto del tributo que los indios de los
dos pueblos debxan pagar a su Enccmendero aunque segun las

“relaciones geograf:cas de Lita, Caguasqun y Quiica, en 1582, los
indios de Lita entregaban, cada afio; directamente a los oficiales
reales de la ciudad de Quito: 354 pesos de plata, 350 anacos de
algoddédn 'y 350 aves; 'mientras que los 183 habitantes de Quilca
‘i‘rzbutaban a’la Real Hacienda, por cabeza’ y anualmente una
camiseta, un-anaco de aigodon y dos'aves®

Seglin- una resefia que’ aparece en !a sesién de! Cablldo de
Quito, del 22 de‘julio de 1550, los indios de los mencionados pue-
blos, cinco o seis dias antes, se rebelaron contra su Encomendero

4  Oberem, 1978, {17) - (18); Gonzélez Suérez, 1969, I, 1101 -1102.
5  Relaciones Geogréficas de Indias - Perd, 1985, |I, 243-247,
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v -mataron’a Martin de Aguirre, a cuatro espafioles vy a un clérigo,
No era ésta la’primera‘sublevacién, pues; antes, los indios de Lita
v~ Quileca; habfan matado a varios espaficles vy, entre ellos, a otro
Encomendero anterior, llamado Pedro de Balmozeda. En vista de
estos antecedenies v para que los demés indios de la provincia
de Quito escarmentaran;:los miembros del cabildo acordaron re-
primir con las armas la sublevacion. Ademds de las milicias espa-
fiolas, el Corregidor.de Quito, Antonio de Hoznayo, envi6 tropas
aborigenes auxiliares, las que inclufan Cafaris del sur del pais,
Paeces del -norte: y-algunos hombres de. Latacunga, estos Ultimos
bajo-el mando de: su-Cacigue, Sancho Hacho. Como Comandanie
en Jefe de todas las tropas indigenas auxiliares fue designado Dn,
Francisco; uno de los més distinguidos hijos del Inca Atahualpa®. .

Movimiento nativista de los Quijos, 1578

‘También en relacion con'ia explotacién a través del sistema
de'encomiendas 'y tributos, se rebelaron los:Quijos en varias ocasio-
nes. -Ya en1538, cuatro-afios después de la fundaciéon-de Quito,
intentaron los espafioles sin éxito:y con grandes pérdidas, someter
a 1os Quijos, quienes entonces habitaban en’'la regién comprendida
entre losrios:Napo v Coca v la Cordillera Real de los Andes:: Du-
rante la expedicién-de Gonzalo Pizarro en 1541221542, tampoco
fue posible a'los espafioles fundar asentamientos permanentes y so-
lo Gil'Ramirez Dévalos, en 1559, consiguié, gracias a'la mediacion
de algunos caciques de la Sierra, guelos Quijos aceptaran el domi-
nio‘espafiol v que permitieran la fundacion de’laciudadd de Baeza:
Los nuevos vasallos de la Corona de Espafia pronto, sin embargo,
experimeniaronia dureza de la'administracion colonial; porilo gue
en~1562 se sublevaron v, ademéas de 'dars muerte aalgunoswviajeros
espafioles; destruyeron puentes y tambos; aunque no lograron apo-
derarse de Baeza.: En los afios posteriores; consiguieron los espafio-
les ‘pacificar ta ‘regiéon y aun fundar las ciudades de Avila y Archi-
dona; " La suerte de los Quijos sin embargo empeor6, durante el

¢ 6. . Pérez, 1948, 440; Oberem, 1976, (40) - {41). -
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gobierno de Vézquez de Avila y de su Teniente Contero, al ser
obligados por sus encomenderos a lavar oro, confeccionar telas,
labrar los campos, prestar servicios domésticos y servir de cargue-
ros para la conduccién de cosas y personas, A esta explotacion se
sumaron los hechos de crueldad de los espafioles, quienes arroja-
ban indios a los perros para ser despedazados, a las mujeres les cor-
taban los pechos vy aun se apoderaban de los alimentos, de suerte
que muchos Quijos perecieron de hambre, Ante los reclamos de
los indios, la Corona envié en 1576 al Oidor Ortegodn, para que,
como Visitador, investigara la conducta del Teniente v de los en-
comenderos, Ablos culpados impuso-Ortegébn multas cuantiosas y
a todos la obligacién de cargar con los gastos de la Visita: gravé-
menes que al final recayeron totalmente sobre los indios. La vida
bajo el dominio espafiol se volvié cada vez mds intolerable, por lo
que decidieron los Quijos organizar una rebelidén.general y aprove-
char el acontecimiento de que, por orden de Ortegdn, se habia da-
do muerte a los temibles lebreles entrenados en la caceria de in-
dios. En estas eircunstancias, dos hechiceros indigenas ¢ /Pendes’”:
Beto de la regién de Archidona, y Guami de una aldea cercana a
Avila, predicaron en 1578, que el Dios de los cristianos habfa orde-
nado dar muerie a todos los espafioles, quemar sus casas y destruir
sus perienencias. Con amenazas, algunas-de ellas de orden sobre-
natural y, especialmente con la ayuda de Jumandi, Principal Caci-
que de muchos indios, lograron los Pendes que las huestes de los
Quijos atacaran Avila v Archidona., La ciudad de Avila fue con-
quistada, los habitantes espafioles, sin excepcion, al igual que sus
sirvientes indigenas, pasados a cuchillo, sus casas sagueadas e in-
cendiadas. Después de algunos dias de resistencia, Archidona.su-
frid parecida suerte; ~ Como los sublevados se retiraron por unos
dias para,.con ayunos y otros ejercicios religiosos,.preparar el ata-
que contra Baeza, los vecinos de esta ciudad tuvieron tiempo
para organizar; la defensa y aun solicitar auxilio a Quito, Mientras
tanto, en la capital de la Audiencia se habia develado, por casuali-
dad, una-conspiracién de los indios de la Sierra, quienes estaban
de acuerdo con ios Quijos para formar un frente com(n contra los
espafioles. A la par de ejercitar un control severo, las auioridades
coloniales enviaron de inmediato tropas a la regién sublevada, las
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que, después de varios meses de combates, sometieron a:losrebel-
des vy lograron apresar a'caudillos. También en esta ocasién cola-
boraron tropas auxiliares indigenas ' comandadas por Sancho
Hacho, Cacique Mavor de Latacunga, v por Gerénimo Puento, Ca-
cique Principal de Cayambe; mieniras que Dn. Francisco:Atahual-
pa, con el cargode Capitian y Justicia Mayor de todos:los Indios de
la Regién Andina; evit6 con su influjo, como hijo del inca, que:los
Caciques de-los ferritorios de Riobamba, Cuenca y Loja tomaran
parte enreste levantamiento. ‘Los cabecillas Quijos apresados fue-
ron .condenados a muerte en Quito:y ejecutados en presencia de
una multitud-de indios; quienes habian sido obligados a asistir per-
sonalmente a la cruelmuerte de Jumandi v sus.compaieros. A los
caciques serranos ‘querhabian:participado en la conspiracién, des-
pués .de privarles:de sus:cargos, les desterraron ala Costa; donde
pronto :perecieron, por ser el clima: distinto «delitemperamento de
la Sierra. Hacia 1595, seglin el-clérigo:Diego Lobato de Sosa, lasi-
tuacion de los Quijos no habfa mejorado: como antes, los Quijos
segu ian ocupados en lavar oro, transportar cargas sin pago y.servir
‘a sus encomenderos; por-lo que: muchos hufan:a los montes.y aun
daban muerie alos recién nacndos como otras formas de: defensa
contra los colomzadores

Sublevacién de los Jibaros v destruccidn de Logrofic, 1599

Pocos afios después de la fundacién deLoja, organizéJuan
de’Salinas v Lovola, como Gobernador de Yaguarsengo v de Ma-
cas, en 1557, una expedicién considerable, para fundaren la re-
gion suroriental del actual® Ecuador, varias poblaciones espafiolas,
Por comision 'de Salinas, el Capitdn Bernardo de’ Lovola fundd la
ciudad de ‘Logrofio dedos Caballeros; enila provincia de Gualaqui-
za; habitada por-la tribu guerrera. de los Jibaros;zal-oriente de
Cuenca. - Sevilla del Oro {Macas) fue fundada-por-José Villanueva
Maldonado. Distribuidos los indios conquistados entre los enco-
menderos; pronto-disminuyeron enznimero a causa del excesivo

7 "Oberem; 1971, 1, 69 - 89 Gonzélez Suarez 1970 11,71 - 83; Oberem,
1976,41).

163



trabajo especialmente en las minas v lavaderos de oro, metal que se
exigia sin tasa como tributo. En el aflo de 1599; Alderete, Gober-
nador de Macas y sucesor de Salinas, quiso aprovecharse de las fies-
tas por la coronaciéon de Felipe i, para satisfacer su codicia. :Con
este objeto, publicé en sucgobernacion la exigencia de un crecido
gravamen; con el nombre de donativo: .impuesto que en una fecha
determinada seria recogide por él en persona. Para los vecinos es-
pafioles era el donativo voluntario, no as{ para losindigenas.- l.os
Jibaros entraron en consultas v decidieron-sacudir el yugo - con-la
huida hacia las regiones aledafias al rio Morona. Sin embargo, por
insinuacion de Quirruba, Caciqgue de uno de sus pueblos, resolvie-
ron“aparentar sumision.y- organizar, mientras.tanto, en. secreto; la
insurreccién:.para .acabar. con todos:los:espafioles; apenas llegara
Alderete a:Logrofio; Enla fecha sefialada y a-media noche, sitia-
ron: las ‘tropas: jibaras; comandadas por Quirruba; la ciudad de
LLogrofio; ‘mientras. algunos: indios  ocupaban los barrios de la
poblacién,: para-impedir:que - los espafioles formaran un-frente
comin de defensa. El Cacique Quirruba ocupd la casa en la que se
hospedaba el Gobernador y; después de/dar-muerte a todos los que
erella se hallaban, a excepcion de Alderete, tomaron-a éste v en el
patio le dieron a beber metal fundido, diciéndole gue deseaban-ver
si.alguna vez se.saciaba de oro. Dosdfas.duré el cerco v la destruc-
cion de-la.ciudad:+-al final; todoslos.hombres blancos perecieron,
no asi las mujeres jbvenes, quienes fueron repartidas entre los
wvencedores;:~ El -ataque a-Sevilla del:Oro difirieron los Jibaros un
dia,-por lo-que-los vecinos:de la.ciudad pudieron prepararse. para
su defensa..-En la.-misma; se asilaron una parte de los habitantes de
lavilla-de ‘Huamboya y.algunos: espafioles regados-en los reales.de
minas. vy pequefias poblaciones: del distrito.- El primer .impetu de
los:Jibaros fue contenido con. las:descargas:de las armas de fuego,
pero, al escasear la pdlvora;-obligaron a losespafioles a defenderse
en: las/trincheras-de la-ciudad: .- Las.acometidas de los Jibaros se
sucedieron duranie todo-el:dia, sin embargo, al ocaso;.después de
pegar: fuego :a- muchas casas, todos: los atacantes -se:retiraron,
Noticiosos de la sublevacién por los huidos de Huamboya hacia
Riobamba, el:Presidente de la. Audiencia de Quito y. el Virrey del
Per( enviaron con prontitud socorros a Macas v, al nuevo Gober-

164



nador interino; acompafié una.expedicién.de castigo compuesta de
un millar:de espafioles. - En Logrofio encontraron éstos solamente
las-ruinas-de la ciudad v los caddveres insepulios. Mientras tanto
los Jibaros; después de incendiar sus rancherfas, se habian retirado
por las impenetrables selvas riberefias-del Paute; por lo que éstay
otras (expediciones -posieriores -no, ituvieron resultado positivo
alguno. .. :De la.ciudad de Logrofio no quedd sino su memoria, en
las:innumerables: leyendas, sobre su riqueza, hasta que en 1815, se
redescubrieron-sus ruinas'y. en las-cercanias de-ellas se fundoé el
pueblo de Gua!aquizag.

Levantamlento de !ns Malabas en la provincia; de las Esme-
raldas, 1619

En la provincia de las Esmera!das a prmc:plos de! -siglo
XV habitaban los.grupos indigenas.delos Litas; Mayasqueres,
Cayapas'y Malabas, ademas de otras tribus que al oriente confina-
ban<con el:Corregimiento. de Otavalo:: A la poblacién;aborigen de-
den:sumarse:los:mulatos descendientes de algunos esclavos negros
procedentes. de: Guinea,: que.hacia 1570 se- salvaron-de:-un barco
que encallé encaquellos: parajes: Los.africanos:se:mezclaron con
los indios y:de éstos tomaron sus: ritos; trajes -y mujeres;.especial-
mente cacicas; con lo que lograron:apoderarse departe. de:.laregidn
costanera:y sefiorear a-los indios de ella.:-Desde 1545, muchos fue-
ron los-espafioles gue se sucedieron:al frente de la Gobernacion de
las Esmeraldas y fracasaron en la.doble empresa de poblarla con es-
paficles y sujetaralosaborigenesde ella.. Enlasinnumerables escara-
muzas que se sucedieron durante este per;odo dos gobemadores
perdieron:la vida; S WP Sy

“uDespués de la fundacson de la v:Ha de ibarra el Capxtan
Cnstobai de Troya quiso poner por obra el proyecto de laapertura
de un camino que uniera directamente la nueva poblacién con el
mar, para lo que, en marzo y abril de 1607, inspeccioné personal-
mente la hoya del rio Santiago y aun determind fundar un puerto

8  Velasco, 1960, 11, 651 - 654; Gonzalez Sudrez, 1970, 111.:83:-.94, 208 - 211
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préximo-al Ancdn de Sardinas. Como medida inmediata consider6
necesario reducir a la tribu de los Malabas, por cuyo territorio de-
bia‘pasar indispensablemente el proyeciado camino, porio gue se
adoptd que los religiosos mercedarios tomaran a su-cargo las labo-
res de evangelizacion-y pacificacién,  En 1611, fundd Diego de
Ugarte, cerca de la desembocadura del rio Santiago, una poblacién
cont el nombre de Sanlgnacic ‘de ‘Montesclaros, cuya ‘existencia
fue efimera, pues los indios al poco tiempo se alzaron, destruyeron
la ‘poblacién v mataron a cuantos espafioles pudieron sorprender.
Tres afios después de los sucesos referidos, Pablo Durango; Corregi-
dor de Otavalo v Gobernador de Esmeraldas, consiguié abrir el ca-
mino hasta la bahia de San Mateo;sin'embargo, la colonizacion de
Esmeraldas fracas6é por la oposicibn de los virreyes del Per(i v la
contradiccion de los comerciantes de Guayaquil, a cuyos intereses
causaba perjuicio la-formacién de un’nuevo pueric mas cercano
aPanamé ? . Segln la-"'Descripcion de la provincia de-las Esmeral-
das”, ‘por Antonio de Morga; en marzode 1618, mientras Duran-
go estaba en Otavalo para daricuenta dessu administracidn, los:in-
dios Malabas; deseosos de romper.el.yugo de los espafioles vy grava-
‘dosde’los trabajos en-los que el Gobernador les ccupaba —cortes
demadera, acarreorde-sal vy de mercancias, arreglos de 10s puentes
y caminos—, decidieron rebelarse. La sublevacién que se inici6 en
el pueblo de Lachas, pronto se propagd por toda la provincia, en la
que los’indios‘incendiaron-y asoiaron la.reconstruida poblacién de
Montesclaros v el puerto de Santiago, lugares en los que perecieron
‘mas de’ 30 espafioles, mestizos, mulatos y negros, pues se hallaban
todds desapercibidos; Los Malabas ademés saquearon las iglesias,
cortaron 10s puentes’y aun se dispusieron a atacar las estancias vy
poblaciones del Corregimiento de Otavalo, lLas.autoridades colo-
niales enviaron. prontamente-a-Durango con un.grupo desscldados,
para-reprimir y: sujetar a los rebeldes, quienes realizaron varias ex-
pediciones de castigo sin ningtin resultado: 1, : ;

ig’ TGonzaler Sudrez, 1970, 11, 477 807,

10 “*Descripcién de la provincia de las Esmeraldas por el Presidente Antonio de
Morga, Quito, 1620”, en Rumazo, 1949, IV, 230 - 240; Cfr. también Pérez,
1948441, € LI el r o "
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Insurreccion de los indios Maynas, 1635

Desde las primeras expediciones al Marafién, entablaron los
espafioles contacto con los indios Maynas, Juan de Salinas les en-
contrd, en 1857, & unas 25 leguas al oriente del pongo de Manse-

riche, pero las posteriores entradas de europeos a su territorio se
hicieron a menudo para‘cautivar indios, Por lo mismo, los Maynas

organizaron excursiones de represalia contra los espaficles, de suer-
te que fue menester colocar, permaneniemente, centinelas en las
ciudades de Santiago de las Monitafias v ‘Mieva v aun planificar la
conquista de estas tribus. En 1618, el Virrey Principe de Esquila-
che concedioé a Dn. Diego Vaca de la Vega, rico.vecino de Loja,
el titulo de Gobernador de Maynas, con la licencia para fundar 24
encomiendas con los indios que fuesen sometidos a la Corona es-
pafiola. Alcanzados estos despachos, Vaca de laVega dio comien:
z0 a la conquista, la que se’le facilitd por la poca resistencia’que
opusiercn los Maynas,.. En diciembre de 1619 se fundd,en la mar-
gen septentrional del rio Marafidn v a ires leguas de la desemboca-
duraidel rio Santiago, 1a ciudad:de San Francisco de Borja; de in-

mediato fueron repartidos los indios entre los 21 encomenderos
alli presentes, guienes les aplicaron a las faenas del campo. No far-

daron los indios en dar muesiras de descontento, pero sus protes-
tas fueron castigadas con severidad.y..aun a-los huidos se les.persi-
guib en verdaderas cacerfas humanas. Laexplotacién por los enco-
menderos. determiné a los Maynas a acabar, de una vez, con su
aborrecida servidumbre, mediante el asesinaio simultdneo de todos
los espafioles. En febrero.de~1635, después-de.unasigilosa prepa-
racion, los Maynas sublevados. dieron muerte a 34 espafioles, entre
encomenderos, soldados 'y ‘oficiales, quienes, desprevenidos, se en-
contraban fuera de Borja ocupados en sus granjerias. Terminadala
matanza,-los rebeldes. atacaron la ciudad de Borja; perc sus habi-
tantes; prevenidos por algunos indios fieles, estaban preparados pa-
ra:la.defensa v consiguieron, no sblo repeler el”ataque de los in-
dios;: sino: realizar una mortandad :que, segin tradicion, quedaron
tefiidas de sangre las aguas del Marafién, Luego de la infructuosa
agresibn contra Borja, huyeron los restantes Maynas hacia las ribe-
ras del Pastaza. Los espafioles, con los auxilios llegados especial-
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mente desde la ciudad de Santiago, realizaron contra los indios ex-
pediciones punitivas; el castigo se prolongd durante varios afios
con: crueldad:inhumana, pues fueron ejecutados no sélo los cabeci-
llas del levantamiento, sino también muches inocentes. . Cuando,
en febrero de 1638, entraron los primeros jesuitas, para fundar las
después célebres misiones de Maynas, se encontraron con un espec-
taculo horripilante: vieron, dice el P.-Figueroa, ‘‘tantos indios
ajusticiados, tantos.cuerpos descuartizados en las horcas y arboles,
tantos desorejados,  muchos . desnarigados, desgarronados otros;
cortadas las manos.y ios pies a cual y cual, llagados y desollados
con azotes los que mejor libraban; que todo eso-no-paraba aan; si-
no que: seguia con todo furor, crueldades que nadie creeria si no
constase’’. A los.espafioles ayudaron, en esta ocasion, los indios
Jeveros; enemigos acérrimos de jos-Maynas. - A causa del levanta-
miento y enfermedades, se redujo la poblacion de 700 indios tribu-
tarios; numerados-en: 1621, a 400 censados, en el afio de! arribo a
Mavynas de los misioneros de la Compafiia de Jesis '' .

Defensa de la propiedad: comunai md;gena en Pomaﬂacta
1730 : : =

: Aunque en-la  Tenencia de Alaus{, los indios de Pomallacta
no permitian el ingreso deblancos a'sus comunidades, éstos inten-
taron repetidamente anexionarse las tierras comunales. Hacia
1730; un vecino del asiento deAlausi, Esteban Joseph Rodriguez
de Eglies, pretendia que se encontraban vacantes algunas tierras
guecomprd a‘la:administracion colonial.: Los pobladoresautécto-
nos afectados; dirigidos:por Gaspar Lema, se opusieron'a este in-
tento, por-lo-queel Teniente de Alausi{, Juan-Garcia de Bustaman-
te; ordend la prisidn vy secuestro-de los bienes:de todos los oposito-
res. PasO a ejecutar la orden:el alguacil-mayor, conira el'que for-
maron-un - tumulto los pobladores de los caserfos indigenas de
Asuay, Sumyd, Sui y Totora: . Acudié personalmente el Teniente
de Alausi, acompafiado de 20 hombres, para reducir a los amotina-

11 Veiasco 46860, H,.717-.728; Gonzélez Suérez, 1970, 11, 124 - 130; Joua-
nen; 1941, 1, 334 - 340; Grohs, 1974, 27 vy ss.
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dos, pero éstos atacaron y obligaron-al Teniente y. acompafianies a
retirarse -hasta el:-rio de Guasunios. A causa de estos incidentes se
retrasd.la cobranza de los tributos v para asegurar:su recaudacion,
deliberé Juan Garcia de Bustamante formar :los respectivos pa-
droncillos y proseguir, en compafiia de su hijo, la recaudacion de
los tributos. Todos los caciques, acompafiados de una muchedum-
bre de indios, se congregaron en el pueblo de Pomallacta, para en
él esperar al Teniente de Alausi,a quien rechazaron y amenazaron
con sus gritos. - Los indios permanecieron.en estado de defensa y
formaron escuadrones armados, lo que imposibilit6 a los cobrado-
res la.conformacion de las listas de tributos. Se ignora el desarro-
llo posterior de-los acontecimientos, por no haberse conservado la
sumaria; de los pocos datos que estdn a la vista, se puede, sin em-
bargo, entrever la cohesién existente entre el grupo dirigente de los
caciques y. el resto.de la comunidad.. . Aparece claro; por otro lado,
que el origen de estos tumulios no se debié a la tributacién, sino
que fue un intento de defender las tlerras comunaies ante el avance
de los terratementes blancos!?

Tumulto en el asiento de Alausi, 1769;; :

Directamente no se trata, en. este caso, de.unasublevacion
formal contra las instituciones.coloniales,; sino de un tumulio po-
pular para defender a un.indio..-Parece que su-origen-fue una dis-
crepancia, entre-el cura de Guasuntos y-los indios pertenecientes a
la misma doctrina. A comienzos.de diciembre de 1760, apresd.en
Alausi, el cobrador de. tributos; a unsindie-huido- del pueblo.de
Guasuntos, ‘Thomas Asitimbay, .quien -habia:sido. uno - de los
acusadores de su cura,.. Dias..después, ante. las insistencias del
parroco-de. Guasunios vy la orden del juezieclesidstico, el coadjutor
de Alausi decidié entragar a Asitimbay, quien se habia refugiado
en:la iglesia. Acla puerta del templo.una inmensa muchedumbre de
indios se- habia reunido;: con. el propésito . de -obstaculizar .su
enirega, la que.a su pesar fue efectuada; por:lo que los amotinados

12  Moreno Yanez, 1976, 29 - 34,
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atacarcn en el camino a pedradas a los jueces & incluso a los curas,
Durante la confusién pudo huir Asitimbay y aun unirse a los
atacantes. Ante esta reaccidon violenta, los curas y autcndades
retornaron a Alausi,

“*Son significativos los msu!tos que propinaron los indios al
juez de tierras, asi como el odio manifestado conira el cobrador de
tributos.” Aunque este motin no mereceria el calificativo de for-
mal sublevacion, muestra elementos que son comunes a otras rebe-
liones, a saber, el sentimiento comunitario indigena, en la defensa
de los miembros de su grupo étnico, v el rechazo al dominador que
les arreba'ta sus blenes a través de los tributos y el despajc de sus
tserras

Sub!evacson contra las mitas en la villa de Riobamba, 17684

Desde la conqussta de la reg;on septen‘tncnai del Tahuan~
tinsuyo, en 1534, se registran, para!e!amente a la fundacion de
centros urbanos espafioles, los ‘‘repartimientos de tierras” o
entregas de las mismas en manos de los conguistadores. La mita
de gafiania fue una de las instituciones gue procurd mano de obra
4'los terratenientes,  Probablemenite "agudiza 1a decadencia econd-
mica enel siglo XVIH, el desequilibrio demogréafico originado en la
movilidad 'de grandes grupos de poblacion indigena que abandona-
ron sus- regiones nativas para; de este 'modo, escapar del trabajo
forzado ‘de la mita. Deeste' modo, se desligaron de sus comunida-
des de“origen vy 'se ‘convirtieron en “‘forasteros’’ en las barriadas de
jos centros espaficles, o en ‘peones conciertos al servicio delas
haciendas. © Al derecho'de excnerarse de la mita por ser forasteros,
algunos indios, residentes en poblados espafioles, allegaban la
prerrogativa de ejercer algiin oficio. Esexplicable, por o tanto, la
reaccibn violenta de la poblacién indigena forastera contra cual-
guier intento de numerarla: primer eslabén, de la administracién
colonial, para'sujetarla al trabajo forzado de la mita.

13  Moreno Yanez, 1876, 35- 41,
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- Por Real Cédula del:5.de:marzo. de1763, se ordend al Oi-
dor Félix de Llano, que practicara la. “numeracién de-indios y una
nueva distribucion de los mismos para.la mit bor. del campo.
En base a la numeracién habia decidido, la ~.administracién colo-
nial, obligar a los forasteros a prestar e} servicio-de; la;mita. Ante
esta perspectiva se organizé la resistencia indigena dirigida-por:los
*forasteres de la villa de Riobamba. En efecto, el “miefccies de-ce:!
niza”, 7 de marzo de 1764, se publicé en Riobamba.un auto deb Oi-
dor en el. que se ordenaba a los indios forasteros. prestar. el servigio
de la mita, como condicién para que se les concedieran. tierras {:ié“
comunidad. Estos arrebataron el auto, lo despedazaron y.atacaron.
a pedradas a los que lo publicaban. Alterado anie estos aCentecisw~
mientos, el Alcalde Andrés de Fuenmayor ordené que todos;iosi
vecinos blancos atacaran a los insurrectos. Estos se:refugiaron en
la iglesia y. algunos, escudados por la imagen de la Virgen de
Sicalpa, lanzaron desde el templo pedradas contra los blancos. Los
espafioles dispararon sobre la- muchedumbre con sus armas de
fuego y aun dafiaron la imagen de Maria, por lo que los eclesidsti-
cos sacaron.la Eucaristia, con lo que todos se apaciguaron., -

. Fehx de Llano promulgo el perdon para todos los indios
tdmu!tuados al anochecer, sin embargo, los dmgentes indigenas
huyeren a ies cerros carcundantes para convocar a los indios a que
se sublevaran contra la villa. Convencidos de que las autoridades
espafiolas querian esclavizar a sus hijos, los pobladores indigenas
de los aledafios, durante la noche, formados en grupos y precedi-
dos por banderas y tambores, convergieron hasta los alrededores
de Riobamba. Mientras tanto, el Corregidor Francisco de Vida v
Roldan orgamzaba la defensa de la villa. El jueves 8 de marzo, al
amanecer, una muchedumbre calculada entre 10.000 y 13.000 in-
dios sitiaba la villa de Riobamba. En su mayoria fusron convenci-
dos, por los curas de Cajabamba y Riobamba, que se retiraran a sus
comunidades o se redujeran a las respectivas iglesias. Solamente
permanecieron en pie de guerra unos 3.000 indios, sobre la colina
de la Cantera, desde la cual, divididos en dos columnas v en orden
de batalla, atacaron la villa, Fueron rechazados en dos ocasiones
por los blancos y se retiraron nuevamente a la Cantera, desde don-
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de el cura-de Cajabamba les condujo a un paraje lejano.” A su vez,
Félix de Llano plblicamente abandoné Riobamba vy se retird a

Ambato, para de este modo contribuir a la pacificacién de la pro-
vincia.

Parece que,"segﬂn las averiguaciones del Corregidor, desde
varios meses-atrds se habia planificado esta sublevacién vy se conta-
ba con apoderarse de la capital del'corregimiento, asesinar a todos
los hombres blancos, aduefiarse de sus mujeres y formar en Rio-
bamba un gobierno independiente, a cuya cabeza estarian dos re-
yes indigenas. La-destruccion del auto, ejecutada el “miércoles de
ceniza'’, acelert la rebelion vy descubrid sus planes antes del tiempo
prefijado. = Los ulteriores meses'a la sublevacién: de-marzo fueron
de: inestabilidad y temor; por otro lado, algunas familias indigenas
emigraron a:otras regiones de la Audiencia de Quitc: por miedo a
las represalias de los espaficles- v aun amenazaron, los caudillos,
con’ un-éxodo masivo de los indios a‘las'selvas deé la region-oriental:
Esta situacidon obligb a las autoridades espafiolas a suspender la nu-
meracién y; aun, a no imponer castigos a los cabecillas rebeldes,
con lo queise consiguid la paulatina pacificacion: de la'poblacién
indigena alterada. E! legado mas importantie de la sublevacion de
Riobamba fue iniciar un proceso de co‘ncientizacién‘ en la pobla-
cién mdxgena sobre su miseria, maltrato falta de tierras y opre-
sién ejercida sobre ella por !os espano!es proceso que se mtens;fl-
c6 en los afios postenores

Rebehon contra la cobranza de tributos en San M:guei de
Molleambato, 1766 ..

Como mecanismo de extracciéon de excedentes y, legalmen-
te, como reconocimiento de vasallaje a la- Corona, el tributo era
una-imposicién econdmica que recaia sobre la poblacién indigena
masculina; comprendida entre los 18 y 50 afios de edad. En el
Corregimiento de Latacunga, en esta época, era el Marqués de
Miraflores el arrendatano de la cobranza de tributos en varios

14 “Morenc Yanez, 1976, 42 - 108; Pérez, 1948, 441°- 444.
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pueblos, entre ellos, el de San Miguel de Molleambato lactualmen-
te Salcedo). Este pueblo, segliin el orden establecido porila costum-
bre, era cronolbégicamente el Gltimo en entregar los pagos anuales
correspondientes, cuya alteracidn parece gue fue -la.“ocasién
inmediata-de la rebelion.

. El lunes 17 de febrero de 1766 atacaron los mdxos de San
Miguel-a los cobradores enviados por el Marqués de Miraflores, a
dos de los cuales quitaron la vida. ‘Al diasiguiente acudié el Corre-
gidor de Latacunga con una tropa compuesta por blancos y mesti-
zos, Ante.la acometida huyeronlos indios en su-gran mayoria, por
lo:que: fueron—apresados- Unicamente 14 indios .y 8 indias. * De
inmediato ordené el-Corregidor-que-se ahorcaran en el pueblo tres
de los.mas culpados:y; posteriormente, otro, en el asiento de-Lata-
cunga:- Se dieron 6rdenes para que, bajo.pena de muerte, pagaran
los indios-los tributos-y. demas contribuciones:y que los espafioles
portaran armas -y capturaran a los.indios; en: el.caso en gue éstos
formaran -alguna reunion. ~La Audiencia de Quito deleg6 al Oidor
Luis de Santa Cruz, para que pacificara, castigara y redujera-a los
sublevados; con estas: atribuciones:logrd el Oidor que, tanto en
Latacunga como en San Miguel, los.indios prestaran obediencia a
las: autoridades:y se-comprometieransplblicamente al pago de-los
tributos.: Cabe: recalcar-la importancia que_dieron-las autoridades
coloniales-a la inmediata represién:del movimiento indigena, teme:
rosas de’ que éste agravara el estado'de inseguridad en el distrito de
la: Audiencia,.conmovido el afio-anterior por:la sublevacion delos
barrios:de Quito.  Como en la rebelién de Riobamba, también en
el-Corregimientio de-Latacunga, desempefid el estadoeclesidstico
importantes funciones al servicio de la autoridad colonial; pues se
le encargb que convenciera; con’ la predicacién, a los'indios, sobre
la justicia del tributo y la bondad del gobierno espafiol. Todas
estas medidas contribuyeron a restablecer la aparente tranquilidad,
aunque todavia, en 1775, hubo otro conato de rebelién en Saqui-
silf, contrael Marqués de Miraflores; la que fue develada por mdtos
adtctos a ies cobradores de trlbutos 15 ‘

15 Moreno Yénez, 1976, 108 - 120; Coba Robalino, 1929, 214.
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Alzamiento de los concierios enal obraje de San Hdefcnso
3768

- Entre los bienes raices confiscados a los jesuitas, con moti-
vo de su expulsién ordenada por Carlos 111, se contaban las casas
que posefa la orden, asi como sus haciendas y obrajes. El més im-
portante, entre estos ultimos, era el situado entre los pueblos de
Pelileo v Patate, en la jurisdiccion de Ambato, denominado obraje
deSan ‘lldefonso: > verdadero complejo agricola y manufacturero;
Parece’ que en lavépoca en mencidn, la fuerza de frabajo de San
lidefonso “estaba compuesta: por indios ‘conciertos”’;:.es decir
obligados a recibir por adelantado sumas considerables de dinero
(“socorros’’), para que las fueran pagando con su trabajo personal.”

~Semanas antes de - los sucesos del 25 de abril de 1768, se
provocd una contienda, motivada por el aumento de tareas en las
dependencias y-denegacién de socorros, entre el maestro del obraje
v los hermanos Llagua, lo que motivé el castigo de azotes ordena-
do por el Administrador Gerénimo Ruiz. El Protector de Natura-
les acogid las quejas presentadas por los Llagua y aun dirigid una
amonestacion: a'“las  autoridedes de Pelileo. + Con  este motivo,
parece que Ruiz'intent6é apoderarse del documento otorgado a
favor de’los:indios o,%por-lo'menos, conocer la ndémina de:los
delatores. oA su regreso de Pelileo, Gerénimo ‘Ruiz fue atacado por
los windios trabajadores. del “obraje »y, aungue ‘buscd.-asilonen la
capilla;fue sacado de su escondiie y asesinado por los amotinados.
Dosidias después, acudib a San lldefonso el Teniente General de
Ambato, -acompafado . de. -56.-voluntarios. reclutados en Pelileo,
todos los: cuales fueron cercados por -los-indios en las casas.del
obraje y-liberados, posteriormenie, por-una tropa de mmeres que
desde Pelileo acudieron en su auxilio.. -

El Presidente.de la-Audiencia comssmno a Joseph Antomo,
de, Ascazub; Contador de-Temporalidades; para que apresara a-los
culpablesy -entregara las dependencias de ' San ldefonso.a-un ad-
ministrador interino, Conocidos {os nombres de los reos sse orde:
né su captura, la que se efectud gracias a la colaboracién de blan-
cos y mestizos, especialmente de los mayordomos de las haciendas.
E! homicidio vy tumulto fuéron reputados como delitos'de lesa ma-

174



jestad, por lo que los cuatro -més inculpados fueron condenados a
muerte, v los demds reos a la pena de azotes y a varios afios detra-
bajo sin sueldo, eniobrajes v haciendas., Desptiés de cumplirse las
penas capitales en Quito, los caddveres de los ajusticiados’fueron
descuartizados' y enviadas las piezas a San lldefonso, para ser ex-
puestas en e! obraje Y cammos cercanos'y, de este modo ser perpe-

Subievacson mdugena en San Phehpe, 1771

Eritre las’ medidas mtroducadas por los Borbones; para reor-
ganizar la administracion plblica, se ordené que se compusiera una

nueva descripcion: deilas posesiones ultramarinas, en-base a la for-
macién. de “‘relaciones geogréaficas’”’, que describieran detallada-
mente las provincias v la indole de sus habitantes, Simoén de Fuen-
tesy Vivero; por entonces Corregidor:de Latacunga;quiso aprove-
char esta circunstancia, para presentar. al gobierno.la miseria a que
estaba-reducida su provinciasen especial por las recientes erupcio-
nesdel Cotopaxi. = Con este propdsito inicid; enelrcercano pueblo
de 'San:Phelipe; un’ censo de poblacién; ' Instigados por: Esteban
Chingo y-Pablo:Caisaluisa;:decidieronlos indios oponerse a la nu=
meracion; pues:la’consideraban:como:una medida para esclavizara
sus:hijos menores de edad:y’ gravar-a todos conrnuevos impuestos.
El'martés-16-de:abril se inicié el alzamiento.de indios:enel anejo
de:Patutén: precedidos por tres: banderaschechas con sus mantas,
formados en escuadrones y:armados con piedras v palos;hombres
vy mujeres.avanzaron-para-inierceptar a latropasdel Corregidor, que
venia'desde’ Latacunga. - El combate se desarrollé a orillas: del rfo
Cutuchizy-en-él sedmpusieron los blancosy:.mestizos, gracias a sus
armas de fuego. Durante la contienda peregieron ocho o nueve su-
blevados.y fueron:apresados 21-hombresy 19 -mujeres, heridos en
su-gran -mayoria v algunos-de mortal gravedad.:-En razdén de: los
muertos; a consecuencia del.encuentro, el Presidente de la Audien-
cia no condend-a los principales reos-a la pena capital, sino a.la de
azotes y trabajos forzados en los obrajes,

16 Moreno Yanez, 1976, 120- 138.
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Es de. importancia poner de relieve la condicion social de
los sublevados: - eran ellos trabajadores de los obrajes de Tilipuloy
la Calera, asi como muchos “indios sueltos’’ provenientes de los
caserios-de.San Phelipe vy propietarios de pequefias parcelas. lgual-
mente, es:de interés recalcar las semejanzas con la sublevacién de
Riobamba en.-1764, més todavia si se tiene en cuenta que, enire
los heridos, aparecen los nombres de los dos caudillos.mas impor-
tantes de Riobamba: Obando v Taype. La ineptitud del Corregi-
dor explica que isus-nombres: pasaran.desapercibidos,.asi;como la
imprudencia en llevar a cabo la numeracién, medida administrativa
que habia tenido ya consecuencias funestas en Riobamba!”?

lsu;recclon de los |ndlos del Corregnmlento de Otavalo
1777

La vdinastu'a borbonica, en su afdn de. planificar.y:-reorgani-
zar, la economia:de Espafia v sus.dominios, impulsé-el proyecto de
realizar.un.censorde poblacién. a nivel-de.toda la monarquia, de
cuvya realizacidn se:encargd independientemente a<las autoridades
eclesidsticas:y- civiles:~El nuevo Obispo de:Quito ordend que se lle-
vara-a :cabo:el:mentado censo primeramente en el Corregimiento
de:Otavalo: s esta-medida irreflexiva del-novel Obispo;-desaté una
de las:sublévaciones:mas extensas en-el territorio de-la-Audiencia.

El:domingo:9 de noviembre de 1777, se:publicé. la orden
del:Obispo-en el:pueblo.de:Cotacachi.::Durante-la-misa las esposas
delos:caciques arrebataron los papeles, en-lacreencia. de que alli
se .ordenabarel pago:de: la Yaduana’’: . vocablo:con el.que popular:
mente . se designaba a:imposicién de nuevos impuestos; “A este
acto sesucedieron gl asesinato de varios blancos y el incendio de
haciendas 'y casas del pueblo; por parte de indios procedentes de
los ‘caserios cercanos. -El furor popular:en:Cotacachi solamente
amaind con la noticia de'la derrota sufrida por los indios del Corre-
gimiento e Agualongo, ‘cerca de’la quebrada de-Arcos.- Pocas-ho:
ras ‘después del motinen lasiglesia:de Cotacachi, llegaronlas prime:

17 Moreno Yénez, 1976, 139 - 162,
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ras noticias sobre el mismo a la capital del corregimiento. EI 10
de noviembre se inicié la sublevacién en Otavalo: las mujeres indi-
genas arrojaron, ante el Corregidor, el algodén que éste les habia
repartido’ para que hilasen, con el objeto de fabricar tiendas de
campafia. - El Corregidor y otros vecinos blancos ‘de Otavalo
escaparon a Quito o Ibarra, aunque algunos de ellos perecieron en
el camino; a ‘manos de los sublevados, v sus caddveres fueron
exhibidos en la plaza principal-de Otavalo. Aun el convento de
San Francisco, que se habia convertido en refugio para los perse-
guidos blancos'y mestizos, fue asaltado por-losindios, a pesar de la
oposicion de losreligiosos. A los asesinatos siguieron los saqueos e
incendios de varias casas, obrajes vy haciendas y, aunque {os religio-
$Os organizaron procesiones, ningdn caso hicieron los sublevados.
Es deducible que los indios del corregimiento intentaron formar
un frente comin, con centro en Otavalo, para resistir a la tropa,
que avanzaba desde Quito, y a las milicias que los blancos-habian
organizado en Ibarra; pero después del desastre sufrido por los
indios en Agualongo; dominaron en las filas rebeldes solamente la
desesperanza v el terror. / ~
La caida de Otavalo en poder de los msurgentes convirtié
a la capital del corregimienio en centro temporal de difusion sub-
versiva, Paralelamente &'lalexpansiébn dirigida hacia el norte, un
numeroso grupo de indios provenientes de Otavalo, se apoderd el
11 de noviembre, del pueblo de SanPablo e inicié la rebelién con
el incendio. de-varias casas y con la destruccién, en la plaza del
pueblo;:del algoddn v papeles saqueados en distintos domicilios.
Alli fue.colocado el caddver de un: blanco asesinado.en la hacien-
da Cajas y, posteriormente, ése fue el lugar donde perecid, a manos
de los sublevados, el Cacique Gobernador de la provincia de Ota-
valo. -La fama de los acontecimientos sucedidos al norte del nudo
de Mojanda, se propagd entre los peones de las haciendas y trabdja-
dores indigenas de los obrajes, pertenecientes a Cayambe, a donde
llegaron: agitadores provenientes del norte del corregimiento, para
instigar a la poblacién indigena a un general alzamiento, Después
de incendiar varias haciendas y obrajes, los sublevados descendie-
ron hasta el pueblo de Cayambe, en cuya iglesia se habfan refugia-
do los perseguxdcs blancos y mestizos. De alli fueron sacados dos
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individuos 'y “luego ejecutados por los indios en la plaza donde
*tamb:én se coigaron de un poste sus cadaveres

En v;sta de ias cartas envaadas desde. Otavalo con nottcxas
sobre la sublevacion mdigena acaecida en la regaén et tr:bunal de
la. Audiencia. delegd todas sus facultades en: su Presadente, Joseph
Diguja, para que pasara, acompafiado de una tropa de soldados,
y pacificara la regién conmocionada. -El. 16 de noviembre llego
Diguja .con su. tropa a Cayambe, pueblo del Corregimiento de Ota-
valo, el més cercano a Quito; Tanto en aquella localidad, como en
San Pablo, Otavalo y Cotacachi, el Presidente juzgé a los rebeldes
que habian- sido acusados como. cabecillas de la sublevacion: . a los
principales condené a la pena de azotes y trabajo forzado perpetuo
en los obrajes; mientras que para los demaés sentencié penas tempo-
rales, Diguja.no -pronuncid sentencia-alguna de muerte y,aun pro-
hibib, a las autoridades regionales y a.la poblacién no indigena,
que cometieran abusos contra:los indios. o que tomaran venganza
sin formula.de juicio. .Todas estas medidas contribuyeron efectiva-
mente a pacificar la regién'8, :

s Rebelidn popularen:Guano, 1778
l:aaplicacion, poriparte-deilas autoridades eclesidsticas, del
censo-de - pobiacién ordenadoe porila Corona espaiiola;proveco la
sublevacién: del Corregimiento de Otavaloen 1777.. Ante sus trdgi-
cas. consecuencias no: se” desalentaron las autoridades coloniales:
la- Audienciaencargd a su Fiscal, Juan Josef Villalengua, la comi-
sion de llevar:a cabo; en todo el territorio, el general empadrona-
rientos @Villalengua inicidila numeracion del Corregimiento de
Riobamba en el:pueblo de'Guano. ‘El'primero de septiembre de
1778, muchos:mestizos v algunos indios;» ante’la sospecha de'que
da:numeracidnino era sino.un:pretexio para imponer nuevos: im-
puestos, atacaron-la casa de hacienda:del Edén, en laque estaban

18 Moreno Yanez ‘1'976

, 1‘62’ '221: Cfr. también Gonzalez Suarez, 1970, i,
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reunidas’ algunas personas principales de Riobamba para dar la
bienvenida al Fiscal de la Audiencia, Los rebeldes se retiraron des-
pués de haber incendiado un galpbn v ante la acometida que los
soldados de la guardia hicieron contra ellos. Sin embargo, durante
la noche, acudieron indios v mestizos de Guano'y de los otros pue-
blos vecinos, para desde las alturas de Langos atacar al Numerador
y su comitiva, quienes habian transformado al pueblo en-centro de
sus operaciones. . Al dia siguiente, las autoridades seccionales de
Riobamba enviaron una tropa miliciana auxiliar, cuyos.integrantes
atacaron a los sublevados v, después de dos horas de combate,
obligaron: a‘huir a los:rebeldes, algunos de los cuales se despenaron
desde las aﬁzuras de Lanqos - :

A los aparen’teé ca’b’eacillasquehab;’an sido tomados prisio-
neros, el Corregidor de Riobamba ordeno la inmediata ejecucién
en la plaza del pueblo. Los restantes'prisioneros fueron encarcela-
dos en el obraje de Guano v la autoridad regional ordend, ademas,
que se procediera al‘embargo dessus bienes.. El temor a estas medi-
das obligb alos'pobladeres de Guano a ponerse alas érdenes'de las
autoridades. ~Posteriormente, el Corregidor: dictdé sentencia’de
muerte ¢onira ofros cugiro prisioneros catalogados -como cabeci-
llas dela'sublevacién.

Es comprensible la desconfianza de & poblacién mestiza y
su oposicién a un censo de poblacién, que estaba destinado a pro-
mover el control de sus recursos, ademas de que, anteriormente,
las ‘numeraciones se habfan" hecho, de modo ‘exclusivo, con los
mdugenas y con-el propossto ‘de ‘exigirles el pago de tr!buto o-la
prestacion de trabajo en la mita.” Someterse a un'empadronamien:
to significaba para los mestizos aceptar ser reducidos a'la condi-
ci6n de tributarios indigenas. Guano, por entonces, era ya un
pueblo en su-mayoria considerado como ‘mestizo, conocido ya por
sus’ manufacturas, especialmente textiles, 'y por su actividad
comercial 1%, R ' : e

.19 Moreno Yanez, 1976, 221 - 250; Pérez, 1969, 1,1177.-179. =
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Sublevacién en la Tenencia General de Ambato, 1780

; En la segunda mitad del siglo XVIill, la América espafiola,
bajo la politica progresista de Carlos i1}, debié colaborar para el
acrecentamiento econdémico de Espafia, por lo que se introdujeron
en las colonias nuevos impuestos v modos més eficientes de recau-
dacion.  Fiel a estos lineamientos, José Garcia de Ledn y Pizarro,
Presidente v Regente de la Audiencia de Quito, procurd aumentar
las rentas de la Corona a la par del empobrecimiento de sus sabdi-
tos, Para la aplicacién delas nuevas medidas financieras, comisio-

né a Antonio -Solano de-Salas, a fin de que visitara los distritos
centrales del territorio de la Audiencia, estableciera las;rentas es-

tancadas por cuenta directa del Fisco y aumentara la tasa del im-
puesto a las ventas, denominado alcabala. Solano de Salas decidi6
que, desde-el 1-de enero.de 1780, se implantaran las nuevas refor-
mas en la-jurisdiccién de Ambato. oo

..En Pelileo; 1os cobradores de los nuevos lmpuestos exaspe-
raron, con sus arbitrariedades, a las vendedoras del mercado, por lo
que éstas decidieron organizar-una tenaz resistencia y no-admitir la
alcabala. Mientras el domingo 9 de enerc se publicaban las:nuevas
tarifas de-la alcabala, las regatonas.del mercado:se levantaron y, en-
tre insultos, arrebataron el auto que contenia los nuevos aranceles.
Su grito de inconformidad era: ‘'Viva el Rey y muera el mal go-
bierno’’.. Es importante anotar, que los indios no participaron en
el tumulto de Pehleo probablemente porque, desde el punto de
vista legal, estaban exentos de este impuesto.

.El lunes 10 de enero se sublevaron a su vez los indios de
Ou;sapmcha acaudillados por algunas de sus autondades étnicas;
amenazaron entonces, desde las alturas de Palama, atacar a Amba-
to, capital de la, Tenencia de su nombre. En Ambato las autonda-
des coloniales organizaron la defensa v ,-buesto que Solano descon-
fiaba de los. -pobladores mestizos, consigui6 que resguardara a Am-
bato. un piguete de soldados veteranos. El viernes 14, después de
una marcha dificil, las tropas del Visitador tomaron el abandona-
do pueblo de Quisapincha, Los indios ofrecieron tenaz resisiencia
en las estribaciones de la quebrada entre Quisapincha y Pasa, pero
fueron vencidos v obligados a huir o tomados prisioneros; a los
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que, entre estos Gltimos, aparecfan como’ cabecillas, Solano de
Salas ordené que plblicamente fueran ejecutados, ademas del
embargo de las propiedades de todos los prisioneros e indios
fugitivos, el incendio de sus casas v la quema de Ios gavul!eres de
tngo ‘

’ A'su retorno a Ambato, Solano se enteré de la rebelién
acaecida en Pillaro, donde los indios y mestizos habian dado muer-
te al cobrador de las alcabalas, se habian apoderado del pueblo'y
aun destruido el puente que les comunicaba con Ambato, Gracias
a las armas de fuego, los milicianos y soldados derrotaron a los in-
dios v mestizos, medida previa para’‘que Solano de Salas pudiera
ocupar el pueblo de Pillaro y aun ejerce"r una cruel venganza entre
sus habitantes: los caudillos que no habfan huido fueron senten-
ciados a muerte y sus cuerpos descuartxzados sus bienes y los per-
tenecientes a los demaés acusados confiscados y rematados, castigos
a los que se sumoé la mu!ta comun que deb:eron pagar todos los
plebeyos.

De Pillaro pas6, Solano de Salas a Pelileo. A las mujeres
de Bafios, que también habfan reahzado una accion de protesta,
impuso el Visitador penas de azotes, y diversas multas a sus
moradores. A las dos vendedoras que en Pelileo acaudillaron la
rebelion, Solano sentencié a muerte, aungue su ejecucnén se
postergd por hallarse ‘las dos en estado de gravxdez Todas las
providencias de Solano de Salas fueren postenormente aprobadas
por la Audnencta

Esta sublevacion es la que presenta mas semeyanzas con in-
qunetudes revolucionarias suscitadas, en otros lugares de América,
contra las 1mpos:csones de la nueva poht»ca fiscal destmada a enri-
quecer a la metropoh

Rebehén centra los d:ezmos en Columbe y Guamote 1803

Aunque elidiezimo era’un impuesto eclesxastnco la“Santa
Sede habia otergadona da Corona espanoia el derecho de recaudar-

20 Miorerno’ Yénez 1978 251 - 291 Cir. Cevallcs 1972 v, 104 - 105 Coba
~ 0 Robalino, 1928, 207~ 221
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lo en la Peninsula:y en los dominios de ultramar, con la obliga-
cién, como contrapartida, de que el Gob;emo sostuviera el culto
rehgsoso v auspiciara eccnom:camente la evangehzacsén de los in-
dios, Para facilitar la recaudacién del diezmo, la admsmstracson
colonial arrendaba la cobranza a intermediarios denominados
“diezmeros”’. Frecuentemente, los cobradores exigian los diezmos
antes del tiempo ﬁjado € introd,ucx’an en su recaudacion varios abu-
s0s,

Desde comtenzos de febrero de 1803 los indios del Corre~
glmsento de Riobamba se encontraban mtranqu;ios al suponer que
pronto se mtroducman nuevos.impuestos. Sin valorar el estado de
inquietud social, el. dommgo 27 de febrero, se ley6 en la iglesia del
pueblo de. Columbe el rend!m!ento del. dlezmo documento que,
por.los indios alli presentes fue mterpretado como una ordenanza
de ”aduana ,-por.lo que atacaron a los que lo publicaban y espe-
c:almente a varios mlembros de la, famma Orczco entre ellos al
Teniente Juez Pedaneo quienes perecieron en sus manos. Al tener
noticias de la subievacnan en Columbe, los indios de Guamote aco-
metleron al. mestlze que habaa huido. de Columbe y a quien acusa-
ban de ser. pcrtador de . !os papeles de aduana -asf como a las auto-
rsdades no mdfgenas del puebio Como antesen Columbe tampo-
co &n Guamote hsc;eron caso los mdlos a las exhortaciones de sus
curas.y, despues de asesmar a algunos blancos N mestxzos sus. cada-
veres fueron despedazadas y.sus miembros expuestos a la vera de
los caminos. Ascendié a 13 el nimero total de personas victima-
das en los dos puebios durante la sublevacién, ademas del saqueo e
mcend:os que reahzaron los. mdnos rebelados Desde el segundo
dia . de la rebehon Juhan Qucto indio de Columbe se perﬁlok
como el caudillo y, ante la muchedumbre msurgente prociamo el
reparto de las tierras y ordend que todos estaban Obhgados a com-
batir conira.los blancos. G s .

El Corregidor de Rnobamba ai frente de una tropa de mili-
cianos.y auxiliares indfgenas, avanzb hasta la: region-sublevada,
Cerca de. Guamote, en la llanura de. Tanquis, tuvo lugar el comba-
te, en el que los milicianos, gracias a sus armas y mejor organiza-
cibn, salieron victoriosos. Después de la ocupacién de Guamote y
Columbe, no resté al Corregsdor sino capturar-alos cabecillas v a
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aquellos.indios quesse habfan sefialado:en los asesinatos, aunque
Julidn Quito logré escapar de la justicia colonial:Varios meses sin
embargo necesitaron las autoridades, para conseguir la deseada pa-
cificacion, pues se sucedieron, en diversos lugares del territorio de
la Audiencia, algunos movimientos subversivos originados bajo el
influjo de la rebelion indigena de Guamote y Columbe. El proceso
seguido por el Corregidor Xavier Montifar, contra los sublevados,
durd varios meses y finalizO con las sentencias a la pena capital,
conira los principales cabecillas, y el secuesiro de bienes, azotes y
trabajo en obras publicas para los restantes culpados 2!,

l.a historia de los movimientos subversivos demuestra la
tradicién de resistencia de la poblacion indigena a su subordina-
cion colonial, la que presenta un complejo de fendmenos caracte-
risticos. Puesto que la integracidén respecto de la meirépoli es
dependiente, la economia de la colonia serd complementaria:
hecho que trae, como consecuencia, el desarrollo distorsionado e
irregular de las regiones, en funcidén de los sistemas metropolifa-
nos. La colonia es igualmente usada como monopolio para la
explotacién de un trabajo barato, en la que las concesiones de
propiedad se permiten a los colonizadores, o a los nativos que se
muestren leales a los dominadores. Finalmente, el nivel de subsis-
tencia de los colonizados es extremadamente inferior al nivel de
los colonizadores, v los sistemas de represién son mas violentos y
perdurables que en la metropoli 2. La experiencia historica
colonial, no es sino la consecucién de este fenémeno, el que
perdurard hasta la época actual. He aqui la razbn por qué las
luchas indigenas no terminaron con la independencia politica, sino
que han continuado vy quizds con mayor violencia durante la
RepUblica.

“’Grande fue sin duda la explotacién impuesta sobre los hu-
mildes, como grandiosos los combates que libraron en defensa de

21 Moreno Yanez, 1976, 292 - 340; Costales, 1963, 46 - 93; Cir. tarﬁbién Gon-
zalez Sudrez, 1970, 11, 1410+ 1411.
22 . Gonzblez Casanova, 1973, 233 - 234.
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su-humanidad v en defensa de su cultura, que es también compe-
nente de la nuestra” 3,
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Como una forma propia y peculiar de la organizacion
social aborigen en la América andina, la comunidad indigena res-
ponde a un tradicional patrén de establecimiento, claramente dife-
renciado dentro del conjunto de instituciones de las sociedades en
que estd inserta. A’lo largo del proceso historico, por otra parte,
su importancia ha sido tal que, conjuntamente con la hacienda, se
ha convertido en uno de los fundamentos de la estructura agraria
andina (Matos Mar, 1976, 179). Con razén se ha sefialado expli-
citamente, que la propiedad comin de la tierra v el trabajo colec-
tivo'se plantean como el punic de partida en la evolucion de la
formacion-econ6mica de la sociedad, la'que-en su origen tiene la
forma de una comunidad natural basada en el parentesco de sus
miembros (Godelier, 1974, 20). :

La poblacién indigena, en la América andina prehispénica,
estaba congregada en agrupacionesvinculadasia un conjunio de te-
rrenos comunales: los “‘aylius’’, o grupos constituidos por todas
aquellas familias:nucleares que se consideraban como descendien-
tes de ‘un antepasado com(n mitico’ o real, y organizados ya en

1 A modo‘ de ejemplo puede mencionarsé-la noticia que ‘trae Bernabé Cobo
(1964, 11, 159) de‘que algunos grupos-indigenas consideraban a la constela-
cibn de las Pleyades, vulgarmente las siete cabrillas, como su origen: ."’de ague-
la junta que se hace \de estre!las pequeﬁas llamadas vu!garmente las caanas Y
destos indios collca; afirmaban que salieron todos los sfmiles, y que della ma-
naba. la virtud en que sé conservaban; por lo cual la'llamaban ‘madre y tenian
todos los ayllos y familias por guaca muy principal. . .”
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forma patrilineal, o segiin el esqguema matrilineal de parentesco
{Zuidema, 1964, 2Z8). En forma simple, pero hasta el momenio
iodavia no sobrepasada, define Rowe {1946, 253 - 256) al "ayllu”
como un grupo de parentesco o linaje: ‘‘kin-group’’, endbgamo vy
vinculado a un territorio poseido en comiin, unidad social que de-
be ser considerada como el ndcleo de las relaciones sociales, politi-
cas, econdmicas e ideoldgicas. La caracteristica del ayliu en la so-
ciedad andina, como afirma Cock (1981,237), es la de ser un ele-
mento de ‘cohesidbn social”, al articular a un grupo bajo relacio-
nes gue puedan expresarse de manera ritual, econdmica, social, pa-
rental, etc.; peculiaridad que es susceptible de ser comprobada en
los diversos aspectos de la vida cotidiana, en los que el ayliu se en-
cuentraen funcionamiento,- . se :
Aunque en-forma esquemat«ca es de ;mportanc&a mencio-
nar,, como. lo- hacen. Alberti-y -Mayer (1974, 15),.en base alas
obras:de Wachtel (1973) 'y Murra (1875, 1978), que los principios
fundamentales: de la organizacibn ;socicecondmica.de: las socieda-
des andinas 'son-la reciprocidad, la redistribucion y el control verti-
cal:de;la-ecologia. = La base:estructural que sustenta la: reciproci-
dad, en-eliinterior del ayllu; estaria‘dada por la posesion comtn
de-la-tierra; explotada..comunitariamente, sobre todo en los pastos
v para:‘a. produccién. especializada y, en forma familiar, en.las
partes. dedicadas: a- .los . cultivos - de subsisiencia. ~.De .este. modo;
segin Cock: (1981, 239); el .ayllu.se. presenta,como. unidad. de
estructuracidn, ya gue su organizacién:interna, -la-relacién. con
otros aylius.v:la organizacion de un conjunto deellos, permtten ia
construccidén.del ideal.de sociedad.: U ;
o «Sinspretender; porel: memento realizar un anahs;s mas o
menos: extensode la-nocidn de ayHu-v de:sus connotaciones con
oiros conceptos:analogos comoparcialidad,-marca: o-comunidad;
es posible aseverar la existencia, en la América andina, de grupos
de cardcter étnico, que asociaban varios clanes ligados entre si por
lazosde descendencia ‘residencia, o-en:base-a comunes:elementos
culturales.  Es evidente, por lo demas, que: bajo la experiencia del
dominio eurépeo' el ayHu cens:derado por si oen relacién con
otros-grupos; fue:la base.de la-constitucién de una comunidad o
“pueblo de indios”’, rodeado asuvez ‘por los campos de cultivo y
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tierras de pastoreo, tal como fueron constituidas las reducciones a
lo largo de la sequnda mitad del siglo XV (Pease, 1981, 22).

Como grupos sociales claramente estratificados, los ayllus
se basaban en un principio de descendencia asiméirica, cuyos estra-
tos superiores estaban constituidos por los ancesiros comunes v,
en orden descendente, por los grupos de parientes segun su grada-
cion de proximidad a los ancestros (cfr. Palerm, 1967, 312 ss.).
En el grupo dominante, entre los varios estratos o rangos, podian
distinguirse los sefiores de pueblos o provincias, conocidos en el
area andina como ‘‘Curacas’’, o designados:por los espafioles con
el término genérico de “‘Caciques”. Aunque habia diferencias en
los privilegios de los caciques, en consonancia con la importancia
de los grupos éinicos, aquellos permanecian como miembros inte-
grantes de éstos, ligados por lazos de parentesco y obligaciones re-
ciprocas. La funcion principal del curaca era la de ser.el represen-
tante de su comunidad vy el guardian de sus normas sociales v, bajo
el Imperio Incaico, el responsable de hacer cumplir las obligaciones
de la comunidad para con el Estado, en especial en la organizacion
del trabajo a su servicio (Spalding, 1974, 36). Gran parte de este
conjunto de funciones fue mantenida por la adminisiracion colo-
nial espafiola, después de la aniquilacidon de la estructura imperial
del Estado Incaico.

Segin la legislacion colonial, gozaban los caciques, como
jefes de sus comunidades, de privilegios especificos equivalentes a
los de la hidalguia en Espafia, ademads de diversas prerrogativas con
respecto al usufructo de los bienes de comunidad y a la exonera-
cion del tributo v del servicio de la mita, A cambio de su ventajo-
sa posicion, eran las tareas fundamentales de los caciques recaudar
los tributos personales de los indios v regular los turnos de los mis-
mos en el trabajo forzado-de la mita: deberes y derechos que con-
virtieron a la mayoria de las autoridades éinicas en fieles e intere-
sados aliados de los colonizadores europeos {Moreno Yanez, 1976,
395 ss).

L.a documentacién sobre sublevaciones indigenas acaecidas
en el distrito de la Audiencia de Quito (Moreno Yénez, 1976),
demuestra que pocos fueron los caciques que intervinieron activa-
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mente en ellas, de parte de los sublevados. Una verdadera cohe-
sibn entre.las; autoridades étnicas y los rebeldes solamente se pue-
de . comprobar en los movimientos subversivos de Quisapincha,
Az:u‘h%aqua vy de varias parcialidades del pueblo de Pomallacta, sitas
en la }ur:sd cciébn de la tenencia de Alausi. Se puede asegurar que
la actitud de los caciques, en su gran mayoria, fue de espectativa,
aungue no faltaron aquellos que colaboraron directamente con las
autoridades coloniales en la represion y pacificacion. Es de impor-
tancia, por lo tanto analizar en forma mas detallada, los elementos
comunales presentes en la movilizacién subversiva de un conjunto
de rebeliones mdigenas acaecidas en la comarca de Alausi (region
mter,andma central ecuatonana) durante el siglo XVH!

© El partido'o, segin la-terminologia colonial, 1a Tenencia de

Alausi, perteneciente al Corregimiento y posteriormente a la
Gobernacidn de Cuenca, ocupaba ur territoric, aungue no exten-

50, orograficamente.muy variado vy situado entire las Cordilleras
Real y Occidental ‘de los Andes v ios “nudos’, o cordilleras
transversales, -de Tiocajas, al norte, y Azuay, al sur. Los parajes
orientales del partido de Alaus{ conforman una alta meseta que se
eleva sobre los tres mil metros, de clima frio, cubieria de piramos
v sembrada de lagunas, las qgue dan origen a varios rios, cuyas
aguas confluyen a los sistemas fluviales del Chanchén, Upano v
Chambo. La seccidon occidental, al contrario, estd compuesta por
el estrecho valle de! rio Alausi o Chanchén: ftierras bajas de clima
sub{mpscai que se extienden hacna la Costa. El primer tributario
grande que recibe el rio Alausi es el rio Zula, que se origina al
oriente, en los paramos de Totoras y Zula, y corre hacia el oeste
en un, valle muy hondo y angosto, de manera que. los pueblos de
Achuga!ias Pomallacta y Guasuntos se hallan en alturas conside-
rables. sobre sus riberas, -en unas. pequefias mesetas; situacion
anaioga ocupa la pcbiacmn de Alausi {2.400 m.), la que estd
ubicada sobre la banda oriental del rio de su nombre (Wolf, 1975,
84 - 85), La regién de Alausi era ya conocida, en el siglo XV,
como agreste.y se.menciona que sus poblados estaban ubicados en
laderas v altos, condicidn que hacia de ellos verdaderas fortalezas
{Rel. Geog. Ind. 1965, 11, 288).. )
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Segiin Juan de Velasco (1960, 11, 610 ss.), la Tenencia de
Alausi en el siglo XV1Ii contaba, ademds de la cabecera de la juris-
diccién, con los pueblos de Tixéan, Sibambe, Chunchi y Guasuntos:
este Gltimo, la parroquia més numerosa, pues, incluia en su juris-
diccion los pueblos anexos de Achupallas vy Pamai!acta (cfr. tam-
bién: Juan v Ulloa 1978 ! 431) '

Los factores gecgréﬁccs -arriba menctonados ayudaban
evidentemente a los indios de Pomallacta y de los caser(os cerca-
nos a impedir el ingreso de blancos en sus comumdades mas toda-
via. al entender que éstos mtentaban anexionarse las tierras comu-
nales. Es ya conocxdo el movsmlento subversivo de 1730, ocasio-
nado por la ambacuon de un vecino de Alausi, quien bajo el subter-
fugio legal de que se encontraban vacantes algunas tierras, las com-
pro a la admsmstractén colonial. LQS pob!adores autbetonos afec-
tados, dmgndos por Gaspar Lema, se opusieron a este intento y
cuando el alguacil mayor pasé a apresar a los cabecillas y ccnﬁscar
sus bienes, los pobladores de los caserios indigenas. de Azuay,
Sumid, SUI y.Totora formaron un tumulto contra la au‘tondad es-

pafiola, a la que obhgaron a retirarse hasta el rio de. Guasuntcs
Con ocasién del cobro de tr:butos todos los cac:ques acompafia-
dos de una muchedumbre de md:os se congregaron en el pueblo
de Pomallacta donde rechazaron nuevamente a las au‘ccndades co-
loniales.  Posteriormente los mdlos permanec&eron en estado de
defensa y formaron escuadrones armados.  Aungue se ignora el
desarrollo postenor de los acentec:mientos 'de los pocos datos que
estan a la vista, se puede sin embargo, entrever la cehesuon exis-
tente entre el grupo dirigente, los cactques yelrestode la comum-
dad; aunque no hay referenmas para afirmar si, ya desde el primer
momento, estuvo en manos de las autoridades tradicionales la di-
reccibn del movimienico de rechazo a la expansion de los colonos
no indigenas. De todos modos se puede asegurar que, aunque los
caciques de esta regién estaban integrados dentro del sistema ad-
ministrativo espafiol, como recolectores de tributos en cada parcia-
lidad v responsables de otorgar los datos pertinentes para formar
las listas de tributarios, habian conservado su situacién como cau-
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dillos que miraban por el bien piblico y defensa de sus comunida-
des (Moreno Yanez, 1976, 29 - 34)

. Tres decadas después de !os acontecimientos previamente
sefialados, en el asiento de Alausi tuvo lugar un tumulto popular,
cuyo motivo fue defender al indio Thomas Asitimbay, a fin de que
no fuera entregado a su enemigo el cura de Guasuntos. Con el pro-
posito de buscar un seguro asilo, Asitimbay se refugié en la iglesia
de Alausi, de donde fue sacado por orden de los eclesidsticos; ante
este hecho una enorme multitud se reunié a las puertas del templo,
con el propésito de obstaculizar la entrega la que se efectud a pe-
sar de las protestas indigenas. Los amotmados atacaron, por lo
tanto, en el camino, a los jueces e mcluso a los curas, y de modo
especial al odiado juez de tierras, lo que permitié a Thomas Asi-
timbay escapar v aun unirse a los atacantes. Aungque este motin
no mereceria el calificativo de una formal sublevacién, muestra el
sentimiento comunitario indx’gena en la defensa de los miembros
de su grupo étnico, asi como el rechazo a quienes les arrebatan sus
bienes a través de los tributos y del despojo de sus tierras. Es tam-
bién de importanma sefialar la presencia, entre los instigadores, del
Cacnque mdlgena Pedro Garcia, el Viejo, y de su conyuge Phelipa,
qu:enes con airadas voces se opusieron a la prision de Thomds Asi-
t!mbay (Moreno Yiénez, 1976, 35 41)

Ademas de los movimientos subversrvos va mencnonados
es de tmportanma destacar la asonada indigena que tuvo como cen-
iro. ala ;ur:sdsccmn de Pomallacta y que debe ser cons;derada al
mlsmo tiempo, en relacién con la implantacion de las reformas ad-
ministrativas borbonicas en las colonias nberoamertcanas El fis-
cahsmo del dominio colonial espafiol que, umlatera!mente estaba
orientado al recaudamiento de los ingresos mas altos posible a fa-
vor de la metrépoli, provoco una cadena de levantamientos popu-

2 Archivo Nacional'dé Historia, Quito (ANQ). Fondo Corte Suprema, "Esteban
de “Egi.'eés contra los indios de Pomallacta‘sobre turnulto, 1730 s, f. :

3 ANQ, F.C. Suprema, !'Sumaria sobre el alzamiento de indios de Alausi; 1760".

4 La asonada de indios de Guasuntos en 1781, ha sido: hasta el presente, en for-
ma muy breve, Gnicamente mencnonada por Pablo Herrera (1874) a qunen cita
Albornoz {1871, 30).
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lares, entre lcs gue conviene recordar, por lo gue se refiere a la Au-
diencia de Quito, la sublevacién de los barrios de la capital en
1785, de ‘alguna manera las rebeliones en el Corregimiento de Ota-
valo en 1777 v de Guano en 1778 y, de modo particular, los mo-
vimientos subversivos en la Tenencia General de Ambato en 1780
(Moreno Yanez, 1976, 162 - 291). '

.Con el objeto de poner'en prdctica estas reformas, nombroé
Carlos 1} a José Garcia de Ledn | Pizarro, ademés de Presidente'y
Regente. de: la Audiencia Real, Visitador General de su distrito
{Gonzélez Suérez, 1870, 11, 1193, 1204 - 1205), comisién esta ul-
tima que encargd a subdelegados, entre ellos al ‘Alguacil-de Corte
~ Antonio Solano de Salas, para que visitara los distritos centrales de
la Audiencia' (Moreno-Yénez, 1976, 2 3 -:2b4; Gonzadlez Sudrez,
4970, 1, 1228) y-a Dn. lgnacio Checa vy Carrascosa, para que.ile-
vara a cabo la visita v numeracién en.los territorios adscritosa la
Gobernacién de-Cuenca, La comisién de Antonio Solano de Salas
v la-aplicacion:de las nuevasumedidas fiscales ocasionaron; a co-
mienzos de 1780, un conjuntio-de revuelias de la poblacién indige-
nay mestiza en la Tenencia General de ‘Ambato, insurrecciones
que fueron sancionadas despiadadamente con' penas de azotes,
embargo de bienes, multas, trabajos forzados en los obrajes y aun
con la pérdida de la vida {Moreno Yéanez, 1876, 251 - 291},

Aungueia informacidén sumaria, sobre la “Asonada de In-
dios en la Provincia de Alausi vy Puebloide Guasuntos Conira Dn,
Ignacio Checa Juez Subdelegado de Numerasion y Visita”, no
consta.en el expediente que se ha'conservado en el Archivoe Nacio-
nal de Historia en Quito (ANQ)?® ,.de los documentos existentes se
deduce que. el subdelegado lgnacio Checa, a.ifinales de abril y
comienzos de, mavo de 1781, se dirigia, a través.del territorio de la

5 En adelante, y.con el fin de resumir el extenso titulo del documento, se hara referen-
c¢ia al mismo en'la siguiente forma: ANQ, F.C. Suprema. Expednente sobre ascnada
de indios en Guasuntos, 1781, Su titulo completo es como sigue: “781. Expediente
No. 81. Sobre Asonada de Indios en la Provincia de Alaus{ y Pueblo de Guasuntos.
Contra Dn. Ignacio Checa Juez Subdelegado de Numeracion y Visita”; los folios del
cuadernilio estan numerados desde 101 hasta 138. El original de la Sentencia y fa
certificacién adjunta de haber sido presentada al Fiscal constan en dos folics sepa-
rados, aunque sus copias cerlificadas estén incluidas en el expediente arriba men-

““‘cionado.  Toda ésta documentacién reposa en’el Archivo Nacional de Historia, en
Quito, e que todavia se encuentra en proceso de ordenamiento y. cata!ogacrén por
lo que se hara Teferéncia al “Fondo de la Corte Suprema”, al que pertenec:o hasta
antes de las actuales modificaciones.
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Tenencia de Alausi, hacia la ciudad de Cuenca, para dar cumpli-
miento a sus funciones de Visitador® . Las noticias de su arribo al
pueblo de Tixan, situado en el extremo norte de la jurisdiccion de
Alausi, causd va inquietud en. la poblacién indigena v; de modo
especial, entre los habitantes de Pomallacta; Lasuay y Suid, todos
ellos anejos del pueblo de Guasuntos’ . Ante estas circunstancias,
tanto el cura Parroco de Guasuntos Dn. Juan Estanislac Guzmaén,
como su Coadjutor el religioso mercedario Fray Joaquin Sandoya,
explicaron a sus indios en la doctrina publica, que la visita y
numeracidn - eran para el bien 'y utilidad de toda la- poblacion
aborigen, razones que - aparentemente -fueron aceptadas por- los
habitantes indigenas. Ademds de las exhortaciones mencionadas,
{os sacerdotesordenaron,.a los caciques de la jurisdiccion de
Guasuntos, que acudiéran a dar la bienvenida al Visitador al llegar
a sus términos y, a los alcaldes, con los indios del comin de los
anejos por los que transitaria, gque se encargaran de reparar los
caminos y-de construir chozas para el hospedaje y descanso del
subdelegado v de toda su.comitiva. Con el objeto de facilitar las
labores frecuentemente dificiles y aun peligrosas de la numeracioén,
Joaguin Sandova se dedicod a la prolija tarea de elaborar nuevos
-padrones, en los que afiadi6 los nombres de los indios que no
constaban en los anteriores . regisiros censales, labor en la que
colaboraron- algunas autoridades indigenas,. entre ellas Assencio
Auqui v Francisco llliguano,~Alcaldes de los anejos Lasuay vy
Savafiay, respectivamente?,

‘En horas vespertinas:del primero de mayoy cuando-el Visi-
tador, Ignacio Checa, habia llegado ya al cerro denominado Pilchis
-0 Vilchis, cerca de Achupallas, un indio llamado Manuel Naula de-
nuncié a los sacerdotes en Guasuntos, que Thomés Safiay, como
Principal de su parcialidad, no s6lo se habia portado negligente, si-
no que habia rehusado prestar ayuda y proporcionar bestias de

& ° ° Peticion ‘del Prétector ‘del Gobierno ‘de” Cusnca, Cuenca 07.08:1782 (ANQ.

) EC.Suprema. Expediente sobre asonada de indios. en Guasuntos, 1781; . 134r.)
7 Certificacion de Francisco Aguilar, ‘Quito 12.07.1781; carta del Obxspo de Quifo a

Guzman,Quito 19.07 1781 (ANQ. F.C. Suprema. Expedleme ‘sobre asonada de indios
en Guasuntos, 1781, £.101r, 102r.). ™
8 Informaciones ‘sobre Fray. Joaquin Sandoya ‘Alausi 05- 07.11. 1781 (ANQ. F.C.
" Suprema. 'Expediente sobre asonada de indios en Guasuntos 1781; 1. 126r-132v).
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carga-al Visitador, ‘‘creyendo -los:Indios eraAduanista’, .como
atestigua -Dn, Bernardo de- Encalada _\pgg;;ggg de
‘Tixén acompafi al subdelegado. - Es: probabl anuel:Naula
‘mientras transitaba por Guasuntos;cerca de-Nisag, gach

develar los propésitos de: los indigenas: contra:lgnacio:Checa; pues
en la:sentencia se:especifica que un indio:del mismo:nombre pass
a-invitar a la comunidad-de Niza, aunque sus habitantes no acudie-
-ron a la convocatoria!® ;- Avanzada ya:la nochey; ante las.declara-
ciones de-Naula, el Pérroco vy su- Coadjutor determinaron:reunir
‘gente.y, en.compafiia:de algunosmozos del pueblo, acudir con los
‘blancos al lugar donde se-encontraba el Numerador; para prestarle
ayuda en el viaje'yaun: defenderle contra-una posible:asonada-indi-
gena. .~Eran-ya-las cinco. de la mafiana.del dia.dos de. mayo: de
1781, cuando ambos sacerdotes y sus acompafianies arribaron al
cerro-Pilchis;-lugar que habia side ocupade ya.por.una muchedum-
bre de indios.procedentes de Pomallacta, Lasuay y Suid'!; quienes
a v;ista; del Numerador organizaron un-tumulto,.*’... .saliendo al pa-
raje . de -Achupallas para.impedir. la marcha, que-hacia dicho.Sr,
-Subdelegado para-esta Ciudad.{Cuenca) en cumplimiento de:su en-
cargo’’ 12 .- A causa del extravio de la sumaria, pocosson los deta-
lles que se,ﬂc;onocen sobre: este-movimiento: subversivo:- Por-el:mo-
mento, se. puede aseverar:(nicamente que el principal instigador
-del:motin fueJuan Augui, a‘quien:secundaron:el mandén Tomas
Safiay Francisco-Yaqui, Francisco:Maza:y:los.cebradores-detribu-
tos: Lorenzo.y -Antonio Chafla.-No-falt6 la colaboracion de'la
muijer:indigenaMelchora  Tixi=o:Tigsi s sefialada: también s:como
!fprincipal . conmovedora’/.. Las: bréves refereficiasidocumentales.y
la comparacion con otros:casesya estudiados, permitencesclarecer
queslas.formas:de;convocatoria y-estrategia indigenas:gravitaban-en
‘este casomas que en*determinadasaccicnes ‘enlagriteria yenla
-demostracion; desde: los lugares altos; del'enojo colectivo. Corres-
ponderia :per lo-tanto, esta fase a una prxmera etapa del a!zamlen-

7

tito 24701787 (ANQ FC Supfema ~~'Expedteme sobre asonada dein-
dios . en Guasuntos, 1781, 1.111r),
1 Informaciones: sobre Fray Joaquin Sandoya, Alaus{ 05- 07.11,1781 (ANQ. F.C.
wsnin sSupremas: Expediente sobre asonada da indios en Guasuntos, -1781:-1..128r).
12 .- . Peticion .del. Protector. del . Gobierno: de.Cuenca, Cuenca,,‘ 08: 1732 (ANQ. F.C.
Suprema. Expedlente ‘sobre asonada de indios en Guasumos‘; 1781; f134r).
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‘to,-durante la cual se congregaban los sublevados alrededor de uno
4 varios caudillos, quizds con la conviccién de que su protesta
colectiva atemorizaria al Visitador y a'su séquito. Es de interés, al
srespecio, sefialar que Juan Malan, Mariano:Tilo.e Hilario Sislema
“tocaron; durante la convocatoria e inicio 'del motin; varios-instru-
mentos ‘misicos, - mientras Pedro Gualpa era el encargado de
portar la bandera: verdadero simbolo aglutinante del:intento de
sublevacién: -Con seguridad puede afirmarse:que las exhortaciones
del ‘Parroco vy del Coadjutor de Guasuntos, al igual'que la llegada
de los mozos del pueblo, fueron los factores que obstaculizaron el
desarrollo - posterior "y una propagacion mayor del movimiento
subversivo; ‘el que (nicamente se expresd en forma de gritos e
insultos que acompafiaron; desde Iejcs al Vqsnador hasta que este
y su comitiva se‘alejaron-del lugar. Vo

‘En estas circunstancias llegd al sitic un indio Namado An-
‘tonio Tenecela, quien‘en dias pasados habia sido castigado por el
Coadjutor por alguna negligenciaen'el curmplimiento de sus obliga-
ciones religiosas, con la noticia de que su hermana Petrona, natural
del anejo de Sui, estaba ‘moribunda a consecuencia de dificultades
en el parto;’ por loique solicitaba ‘que acudiera Fray Joaguin
Sandoya para confesarla,“Enesa coyuntura y ante el temor de que
{os.indios ‘pudieran acusarle de 'no haber cumplido con sus obliga-
ciones ‘sacerdotales, el Coadjutor decidi® acudir en auxilio de la
moribunda-y solamenie en- horas de la tarde retorné a Pomallacta,
donde:encontrd.a los que soccorrieron al Visitador, quienes regresa-
ban a su. pueblo, después de haber conducido vy dejado fuera de pe-
ligro a Dn, Ignacio Checa'® . Esta circunstancia fue'la causa de que
se promoviera una;acusac:én formal: ante las autoridades, contra
-Joaquin-Sandoya .y aun contra el cura de Guasuntos; inculpéndo-
les no solo por negligencia en prestar ayuda al subdelegado; conel
preiexto:de asistir a una: moribunda, sino aun:como animadores
del movimiento subversivo.  Laacusaciéon fue repetidamente nega-
da por ambos sacerdotes, a lo que se afiadieron las informaciones
que{,solﬁicité‘ Sandqya que se hicieran sobre,su ,coih'ducta,"ﬁcon decla-

Sentencta Quno 24 10 1781 Informacnones sobre Fray Jcaquin Sandoya Alausf 05-
;071 1781 (ANQ EC. Suprema Expeduente sobre asonada de mdros en Guasuntos,
AT IR 128r-132v). - S s TR
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raciones de ‘testigos presenciales, indfigenas v blancos; quienes cla-
rificaron el papel de pacificadores que desempefiaron los sacerdo-
1es; tanto anies como duranie la revuelia, justificacionss que fue-
ron-aceptadas por las autoridades civiles v religiosas, incluso por
el Tribuna! de la Audiencia de Quito !? .

Nada se puede suponer sobre la forma como fueron apre-
sados los presuntos: cabecillas, quienes ya dos meses después de
la asonada se encontraban: presos, a falta de cércel publica, en el
domicilio del Alguacil Mayor.de Alausi, Dn. Miguel de LunaVicto-
ria, a excepcidn del indio Lorenzo Malan, quien por orden directa
del subdelegado guardaba prisién en la carcel de Cuenca!®. La
situacidonde - los detenidos eran. sin.embargo dificil, pues, ademas
de los sufrimientos propios de la:prision, carecian del manteni-
miento necesario, pues hasta sus:casas. habian .sido .expoliadas,
y- fueronmuchos. los maltratos sufridos durante su.captura; alo
anterior se 'debe afladir que algunos. de.ellos padecian:graves en-
fermedades: = tales son:los casos de:Fernando Chafla, desfigurade
va por la lepra, .y de ‘Antonio:Chafla postrado por la:fiebre y en-
cogidassus extremidades. De'modo: andlogo alos presos en Alau-

. fambién en Cuenca, Lorenzo Malan, ademas de carecer de al-
gun allegado que le 'administrara los necesarios alimentos, sufria de
sifilis'y la sarna habia cubierto su cuerpo!® .

Estas circunstancias y la poca seguridad que ofrecia la car-
cel provisional de Alausi fueron los motivos para-insistir en que la
sentencia-se'dictara lo més pronto posible; explica esta situacidn el
hecho de ‘que ya en la noche del sdbado 21 de julio de 1781, Isidro
Dobla logré fugar a través de una claraboya que tenia el cuarto

14 ,Cemﬁcacson de Francisco Agux!ar Quite’ 1207 1781 carta del Obispo de Quito a
Jie 0 Guzman,: Quito 19,07:1781;  oficio ‘del-Provincial - de la Merced, Quito s.d.; carta.del
Provincial de la Merced a la Audiencia de Quito, Quito's.d.; informaciones sobre
{:Fray’Joaquin’Sandoya; Alausi 05- 07.11.1781; carta de Fray Jsaqum Sandoya a la
Audiencia de Quito, s.d.; auto, Quito 05.02. 1782 (ANQ. FC. Suprema. Expediente
sobre asonada de md!os en Guasuntos, 1781; f. 101r;, 101v:102r,:114r,: 123r,-126r,
132y, 133r, 133v).

15~ . Cartas de Chrysanto.Mallexo a la Audiencia de Quito, Alausi 13.08.1781, 28.07.1781,;
. peticién’ del. Brotector, Alausf 15.08,1781 peticién del Protectér ‘del Gobierno de
Cuenca, Cuenca 07.08.1782 (ANQ.'F.C. Suprema Expediente sobre ‘asonada de in-

dios.en Guasuntos, 1781; 1. 103r, 104r, 106r, 106y, 134r, 134 v),

16 . . Peticion. de! Protector, A!au5| 15.08.1781; certificacion; ‘Alatsi 10.09:1781; peticion
del Protector General de Naturales, Quite 23101781 peticion del’ Protector de go-
blerno’de Cuenca, Cuenca 07.08. 1782 (ANQ. FC. Suprema ‘Expediente sobre aso-

" nada de indics en Guasunios, 1781; 1 106r-106v 108v~109r o110V 134r-134v)
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que servia de calabozo y aprovechando, a causa de una enferme-
dad, del alivio temporal de sus prisiones !’

Una vez. ratificadas en Alaus{ las declaraciones de los tes-
tigos, Chrysanto Joseph Vallexo y Villarroel remitié la sumaria
nuevamente a Quito, el 13 de agosto'?, la que sirvid de “‘causa
criminal® y fundamentacion dela sentencia dictada:por el Tribu-
nal de la-Real Audiencia de-Quito, el 24 de octubre de 1781, cuyo
texto dice: *“, ...por la inquietud acaecida.el dia dos de Mayo.del
presente afio contra Dn. Ignacio Checa, Jues Subdelegado para la
numeracion y visita de la ciudad de Cuenca, y provincias de su dis-
trito; vistos los autos con lo demas, que verse, y considerarse con-
vino, - Fallamos’ que debemos-Condenar y Condenamos:a Juan
Augqui como Reo de mayor ‘Consecuencia en dosientos asotes, v
quatro: afios de servicio en la Real Fabrica de Tabacos de Guaya-
quil. "Al - mandon Tomas Safiay; /FranciscoYagqui; Francisco Maza,
vy a los Cobradores Lorenso, y:Antonio Chafla-principales Concita-
dores en cien asotes a cada uno 'y dos afios de obrage. A Manuel
Naula ‘por haver pasado a convocar a:los de Niza aungue no se veri-
fico la Concurrencia de ellos en:cien asotes.y un-afio de.obrage. -A
Pedro Gualpa, que mantubo la‘Vandera; Juan-Malan ~Mariano Tilo,
Hario-Sislema que tocaron: Instrumentos.en cinquenta asotes, .y un
afio de obrage, y a Melchora Tixi tambien principal.-commmovedora
en dos horas-de verguensa publica en la forma acostumbrada v un
afio. de obrage, todo a disposicion del Sefior Presidente en cuya no-
ticia se.ponga-esta providencia para el sefialamiento de destino; y
el Teniente de Alausi executara lo mandado y dara quenta enten-
diendose sin embargo de Suplica y librandose para el efecto la Real
Provision Correspondiente. En orden a los oficios librados al Re-
verendo Obispo, que se halla contestado a Folios 101 y Devoto
Provincial de laMerced queno ha tenido contestacion, buelban los
autos-al Senor Fiscal. El Conde de Cumbres Aitas Fernando Qua-
drado. - Lucas Mufioz y Cubero’®,

17 },'ﬂf,Carzas de Chrysanto Vallexo a la. Audiencia de Quito. Alausi’ 13708, 1781 28.07.1781
=+ (ANQ..E.C. Suprema. Expedieme sobre asonada de mdxos en Guasuntos, 1781; 1.
18 g.':?ria?i%hn/sémo Vailexo a la.Aldiencia de Quito, Alausi 13.08.1781 (ANQ. FC.
- .-+ Buprema. Expediente sobre asonada de indios en Guasumos 1781;'f. 103r).
- 18 ANQ:rF.C.-Suprema. Sentencia de'los indios de la provincia de A!ausn 1781; s.f. Cir.

también: Sentencia, Quito24.10.1781 (ANQ. FC. Suprema.. Expedleme sobre asona-
da de indios en Guasuntos, 1781; 1. 11ir-111v);
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El 'mismo dia, Garcia de-Lebén.y Pizarro, como Presidente
de la Audiencia, determin6 que los condenados a trabajos forzados
en un obraje deberian cumplirios en el de San lldefonso, pertene-
cientes a Temporalidades, decisién que, dos dias después, fue jun-
tamente con la sentencia-comunicada.al Teniente de:Alausf{, por
Real Provision,-la que fue por éste formaimenteaobedecida el 9 de
noviembre de: 1781” : SRRy

Después .de_haber, puesto la sentenma en conocsmxento de
los presos-que estaban.en la-carcel de Alausn a saber Juan-Auqui,
Tomés -Saflay, Francisco Yaqu;,:Fra‘nuscoMaza;Antomo Chaflay
Manuel Naula, el Teniente y Justicia. Mayor, Manuel-Lopez Mon-
cayo, ordend que se cumpliera la pena de azotes, lo-que se efectud
de inmediato, vy que Miguel de:LLuna.Victoria, como Alguacil Mayor,
pidiera auxilio a los Capitanes.de las milicias Dn. Ramén.de Orosco
v-Velasco:y-Dn. Carlos Toscano, para conducir:a-los reos hasta sus
destinos, donde deberian cumplir:los-trabajos f.rzados, y. ademas
para procurar apresar a los reos que no habian sido capturados:
Lorenzo Chaﬂa Juan Malan, Manano Tilo H:lar:o S;slema y Mel-
chora T(gsz cuyos nombres constaban también en la sentencxa 1,

.Como consecuencia de la pena de azotes, la salud de Anto-
nio Chaﬂa empeord y ante la tmpossb dad de aphcar!e las corres—
pond:entes medicinas, Manuel LOpez Moncayo demdno que se le
trasladara a otra habitacion mas abrigada, aunque con buena custo-
dia y bajo la responsabihdad del A%guacxi“ Mlentras tanto los
reos ccndenados a San Hdefonso emprendleron cammo hacia su
destino; no asf Juan Auqui quien, Juntamente con Antomo Chafla,
permanecio en Alausi, pues ios pocos fondos econom;cos de la Te-
nencia se habcan gastado en el traslado hasta ei obraje s:to en e!
valle de Patate 3 El Trxbunal de !a Audnenca ordeno por lo

20 Destinaciones, Quito 24.10: 1781 cer‘uflcacscvn “Quito” 26 10 1781 “real prowston
Quito” 26.10.1781; obedecimiento, Alausi 09.11 1781 (ANQ. F.C. Suprema.
Expediente sobre asonada de indios en Guasuntos, 1781; 1. iy, 112r, M5-117v

117v-118r).

217" . Diligencia, - Alausi 0911117817 prowsson | Aladsi ‘0,9 111781 certnflcacson Alausi

i Alausx 16111781 (ANQ FC Suprema Expedxente sobre asonada de indios en

’ ,Guasuntos 1781.1 118r, 118r-118v, 118y, 119r, 1181, 1)
22 .. Peticién, Alausi 90! 11781 declaracnon jurada, A!a’m 10 11 1781 otra declaracion
) jurada, Alausi 10,11:1781; auio Alausi 10111781 (ANGQ. F.C: Suprema Expediente

... sobre asonada de indics en Guasuntos, 1781 1 120r:120v, 120V 120v+121r, 121r).
23" informe de Manue! Lopez Moncayo a 1a Audiencia ‘de’ Quno Alausi 13:11.1781 (ANQ.
EC. Suprema. Expediente sobre asonada de’indios en Guasuntos, 17871; 1. 122n).
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tarito, ‘que Juan Augui fuera conducido ‘hasta Ricbamba, donde
los jueces dela villa le recibirfan vy cbrarian de igual modo sucesi:
vamente, hasta que el reo pudiera llegar a Guayaquil®* . Esta
disposicion no pudo ser cumplida, pues, mientras el Teniente:
General de Alaus{'sali6 en persona a buscar a los reos profugos yel
Alguacil Mayor acompafiaba a los condenados hasta ‘Riobamba,
Juan Auqui v su compafiero de prision Antonio Chafla, unidos
ambos por un-grillo, lograron escapar de la'cdrcel de Alausf. El
enfermo’'Chafla“pronto fue nuevamente apresado vy, aunque se le
agravaronlas prisiones ‘con cepo 'y cadenas, gracias a la ayuda de
otros indigenas; ‘pudo escapar esta vez ya definitivamente. = Las
circunstancias 'mencionadas fueron laiocasién para que; a solicitud
del“Fiscal, el Tribunal de la Audiencia ordenara que; ademds de’
procurar recapturar a los reos, se procediera judicialmente contra
los colaboradores en las fugas vy que, segin las cxrcunstancsas se
construyera o refaccionara una carcel sequra®s. ;

A!gunas son las noticids que se han conservado sobre los
sentencuados a ’crabajos forzados en el obraje de San lidefonso. El
10 de mayo de 1783, el Protector General de Naturales solicité la
libertad de’ Manuel Cayetano Naula, en vista de que habfa’ cumpli-
do ei afio de obraje esta peticién fue aceptada por la Audiencia, la
que tres dfas después proveyé la correspondiente orden dirigida al
Admnmstrador de San lldefonso. De modo semejante, el dos de
marzo de 1784 el Dr, Rtbadeneyra como abogado que ejercia in-
termamente el cargo de Protector General de la Audiencia, deman-
dé. al Tnbunai la !1bertad de Tomés Safiay, Francisco Yaqu: v
Francis Maza, ‘en vista de que habian cumplido, aun con creces,
la sentenc:a de dos afios de trabajos forzados, gestlon que fue acep-
tada por la Audiencia, la que con fecha 9 de marzo del mismo afio
ordend que se les pusiera en libertad®® ..

24 ...-Auto. Quito 22.11.1781 (ANQ FC. Suprema Expediente sobre asonada de indios en
- Guasuntos, 1781;.1. 122r)..
25 Informe de. Manue! Lépez Mornicayo.a la’ Audnencna de Quito, Alaus 28.11.1781; res-
puesta del Fiscal.Quito 21.12.1781; ‘auto, Quito 08.01.1782 (ANQ. F.C. Suprema
..~ Expediente sobré asonada.de indios en Guasuntos, 1781; 1. 124r-124v, 1251, 125v).
.26 ... Peticion: del: Protector -General de Naturales, - Quito 10.05,1783;, auto Quito
. 13.05.1783: peticion del abogado que ejerce de Protector General de fa Audiencia,
Quito'02,03,1784; auto, Quito 09.03.1784 (ANQ. FC. Suprema. Expedaente sobie aso-
nadade mdxos en Guasuntos, 1781; 1. 137r 137v 138: “138y).
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. La indiferencia vy atropello. por parte de las autoridades es-
pafiolas, en relacibn con el cumplimienio de las sentencias a traba-
jos forzados, son conocidos ya en otras oportunidades: , bastard re-
cordar. las: condenas. ilegales que sufrieron -algunos ftrabajadores
indigenas, con ocasidn de la rebelidn en el obraje de San lldefonso,
en: el afio de 1768 {Moreno Yanez, 1976, 137 --138), En el pre-
sente:.caso, sin mencionar el derecho a recibir una satisfaccién por
la injusticia cometida, se expresa que los condenados han curiipli-
do mas. tiempo.de prisidn, sin haber tenido en _cuenta los meses
que pasaron en la cércel de Alausf;.antes de que se dictara la sen-
tencia.; De este: modo,; Manuel Naula cumplié alrededor de. dos
afios.de prisidn, aunque estuvo condenado solamente a uno, y.sus.
compafieros Francisco Safiay, Francisco Yaqui y Francisco-Maza
permanecieron en la carcel v en el obraje durante casi tres afios, en
lugar de los dos afios a:que.estuvieren sentenciados.

.. Confirma los casos. precedentes la decision del Tribunal en
lo referente a-Lorenzo-Malan; indio que,-atnque no consta en la-
sentencia, estuvo preso'en Cuenca por el lapso-de un afio v dos me-
ses, por orden del subdelegado:lgnacic Checa y-Carrascosa, Con
fecha 7 de agosto de 1782,-el Protector de Naturales de |. Gober-
nacion: de :Cuenca, Francisco-Barreto; pone en conocimienio del
Gobernador:'Vallejo, que ya en meses pasados soliciid.a lgnacio .
Checa, ya difunto a la fecha de la peticion del Protector, una deci-
sion. sobre Lorenzo. Malan, a-fin de dejarle en libertad o, si se le
encontraba :culpable, imponerle <la pena correspondiente, pues
el mencionado sindio, .como:gconsta en una ceriificacion; padece
de sarnas y:de la.enfermedad de Francia (s{filis), solicitud que aun
fue elevada a'la: Audiencia. . Ante el olvido por parig del Tribunal
y al-conocer Barreto la Sentencia dictada, en la que no se mencio-
na a ‘Lorenzo Malan; envia a la Audiencia esta nueva represenia-,
cidn “por via de recuerdo’’, para que se declare si el indio arriba
citado estd incluido en la sentencia, pues de lo contrario perecerd
en la carce% va que nmguna persona humana tiene que pueda
administrarle algin alimento y, menos atin, las medicinas necesa-
rias. Josef Antonio de Vallejo elevd la mencionada representacion
a la Audiencia de Quito, la que aceptd el dictamen del Fiscal Villa-
lengua, en el sentido 'de quese'podiadejaren libertad a Ignacio {sic)
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Malan, pues no se halla comprendido en la sentencia. Como hay
la posibilidad ‘de gue hubiera una confusion de nombres con Juan
Malan, fugitivo y sentenciado a 50 azotes y un afic de obraje, es
del parecer que la pena se halla suficientemente compensada con
la dilatada prisibn que ha padecido en Cuenca el indio Malan, sea
cual fuere su nombre, De este modo, la Audiencia, por auto del
19 de septiembre de 1782, ordend la libertad de Lorenzo Malan??
Aunque no es posible generalizar el concepto de la comu-~
nidad indigena, como una-masa homogénea y socialmente no dife-:
renciada, es, sin embargo, importante recalcar que la'conquista eu-
ropea-y las subsiguientes imposiciones coloniales no iniciaron, en
todas las regiones, un acelerado e igual proceso de descomposicién:
de la'sociedad indigena, la que en aquellos lugares donde los com--
ponentes .comunitarios del ayllu eran maés firmes; pudo defender:
con éxito y aun mantener hasta -nuestros dias la suficiente
cohesiéon comunal. Tal seriael caso:de-las parcialidades aledafas al
pueblo de Guasuntos, las que en diversas ocasiones protagonizaron
acciones colectivas:de defensa, no Gnicamente contra una injusticia
o un atropello especifico, sino concebidas como la defensa del:
derecho a conservar algin nivel de independencia e-incluso de au--
togestion, - Es explicable; por lo tanto, la reaccién colectiva, que se
repite en las tres sublevaciones aqu i analizadas, contra las visitas de
tierras o los funcionarios, incluido Ignacio Checa 2%, encargados de
las mismas. ‘La defensa de las tierras de comunidad contra la
expansion del latifundio, se convertird en:una constante en los mo-
vimientos subversivos indigenas y, de modo especial, en aquellas
regiones donde todavia juega la comunidad un papel importante.
De modo semejante, la defensa de los intereses colectivos logra ar-
ticulara la comunidad con sus autoridades étnicas:o administrati-.
vas, quienes no:son Gnicamente consideradas, segin.el punio de

‘27 1 Peticion del ‘Protector del Gobierno de Cuenca, Cuenca 07.08.1782; auto, Cuenca
08,08.1782; carta de \allejo a la Audiencia de Quito, Cuenca 11.08.1782, vista del
Fiscal, Quito 16.09.1782; auto, Quit0-19.09.1782 (ANQ F.C. Suprema.’ Expedaeme
. sobre, asonada de indios en Guasumos 1781; f 134{-1 34v 135r 1355"1 35y, 135v-
Rl 13er, 136r-186v).
.28 Bemardo Paredes del Carp:o en su declaracaén incluida en las Infermaciones sobre
‘ Fray Joaquin Sandoya (f..131r-131v) declara, por ejemplo, que fue el cerro de Piichis
‘. en-pos del Visitador, para solicitarle la apmbaclén de la compra de unas tierras, Cir.
‘Informacionessobre fray Joaquin Sandoya, Alausl 05-07.11.1781 (ANQ. EC.
Suprema. Expediente sobre asonada de indios en Guasuntos, 1781; 1. 126r- 132\1)
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vista europeo, como ‘‘sefiores de vasallos”,-sino.como custodios y
administradores de los bienes de comunidad o, mas especificamen-
te, como los hermanos mayores guardianes de la colectividad y ga-
rantes de la practica de los principios de reciprocidad vy redistribu-
cibn, Es evidente que una rebelién y aun la defensa de un miem-
bro de la comunidad, deben ser considerados no sblo como actos
de protesta, sino como las posibilidades de expresar la solidaridad
interna del grupo, o la reciprocidad entre sus miembros,

Esclarece las anteriores aseveraciones, por ejemplo, la parti-
cipacidn de los indios en las fugas de Tomads Asitimbay v, afios més
tarde, de Juan Auqui, Antonio Chafla y probablemente de otros
indigenas implicados en la sonada contra Dn. Ignacio Checa vy
Carrascosa.

El estudio de las sublevaciones que fueron protagonizadas
por las parcialidades pertenecientes a Guasuntos descubre, final-
mente, una caracteristica que hasta el momento no ha sido analiza-
da en el caso ecuatoriano. Casi todas las comunidades indigenas
implicadas en los movimientos subversivos agui mencionados,
estan ubicadas en las tierras altas de la hoya del Chanchén, aprove-
chando en parie la espaciosa meseta, cubierta de pdramo, que se
extiende sobre la Cordillera Real y la unién de los nudos transver-
sales del Azuay y Tiocajas. A la par de la agricultura de tierras al-
tas, ecolbgica vy culturalmente han desarrollado estos grupos socia-
les, como en la puna peruana vy el altiplano boliviano, formas de
adaptacién destinadas a la utilizacion de los pastos naturales en el
incremento del pastoreo, actualmente de ganado lanar, aungue en
la época colonial temprana iodavia deben haber sido numerosos
los rebafios de auguénidos. No se puede dejar de lado, ademas, da-
da su importancia hasta hace pocos afios, que los ntcleos ind{genas
asentados sobre las faldas de las cordilleras transversales del Azuay
v Tiocajas, disponian de medios de carga capaces de transportar las
mercaderias y de acompafiar como arrieros a las caravanas de los
viajeros, por el camino real que, ya desde épocas prehispanicas,
unia a la region de Cuenca con los territorios septentrionales de lo
que se denominaba Audiencia de Quito. Es de suponer que esiu-
dios etnohistéricos v de Antropologfa social, en un futuro préxi-
mo, ofrecerdn andlisis objetivos de la estructura v dindmica de las
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relaciones sociales propias de lasicomunidades indigenas de ''pasto-
res de'paramo”, los que podrdn Hustrar-a complejidad de su arti-
culacién, su desarrollo a lo'largo de la historia; el impacto que se
produjo con el proceso de colonizacién y la intensidad de su capa-
cidad defensiva, algunas de cuyas manifestaciones fueron las suble-
vaciones aqu; resefiadas.’
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LOS “CACIQUES
“MAYORES":
RENACIMIENTO DE SU
CONCEPTO EN QUITO A
FINALES DE LA COLONIA

Segundo E. Moreno Yéanez



- Los levantamientos de masas campesino-indigenas acaecidos,
especialmente en la regiébn que abarca el sur de la actual Reptiblica
de! Per(iy el norte y oeste de Bolivia, han sido interpretados, por
varios investigadores, como el resultado de un movimiento intelec-
tual nacionalista indigena gue tuvo como centro el drea nuclear del
antiguo Tahuantinsuyo v gue se fundamentd en la tradicion inca
que se-habfacultivado en.el Cuzco. John Rowe, por ejemplo; al
analizar-la serie de brotes revolucionarios conocida posteriormente
como la vebelién de Tapac Amaru, sefiala la existencia, en el inte-
rior de las comunidades:indigenas, de 'un'movimienio intelectual
nacionalista, basado en la tradicién inca, que sirvié.de estimulo pa-
ra las rebeliones:indigenas vy’ que tuvo efectos que se sintieron to-
davia en la época de las guerras de la Independencia’?. ‘Que laci-
iada interpretacion no carece de fundamento, lo comprueba expli-
citamente la sentencia del: Visitador, José Antonio. de ‘Areche
contra José Gabriel Tapac Amaru vy demds. s’eos,prmc;pales de la
sublevacién en la.que, entre .otras, se prohibe, a los indios de toda
América Meridional, el uso de los trajes.de la gentilidad que sblo
sirven para represeniaries los gue usaban sus antiguos Incas v para
conciiar el odio contra la naciébn dominadora, la exposicién en sus

1 Ponenma presentada en el l!i Congreso del Hcmbre Andmo ltima, 31 enero -
5 de febrero, 1977. s
2 Rowe, 1954, 18.
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hogares v lugares plblicos de pinturas v retratos de los Incas, la
representacién de comedias en su memoria, las sefiales de luto o
duelo en recuerdo de sus antiiguos monarcas y el que alguno
intente autodenominarse Inca ®, Estas prohibiciones, sin embargo,
fueron ademas el efecto de la codmoda e interesada interpretacion
de que Tupac Amaru se habia levantado contra la Corona espafiola
con el propésito de restaurar el Imperio Incaico, coronarse Rey v
convertir al Perd en un pafs independiente: actos todos ellos de
lesa traicién al Monarca hispano®. Seria inexacto, por otra parte,
omitir el componente social significativo, que permitié que las
rebeliones se extendieran con celeridad a través de extensas
regiones. Es obvia la participacién de los estratos mas bajos de la
sociedad, de las comunidades v de los grupos de indios forasteros
erranies o recientemente establecidos en.las zonas:-de influencia de
los caudillos; como resulia también-notable que la:mayoria delos
indios pertenecienies a la aristocracia de su.razaluchara-contra los
sublevados como ocurrio, por.ejemplo,en el caso de Pumacahuay
Choqueguanca; quienes acusaban a Tupac: Amaru:de ser-un usur:
padoriy negaban que descendiera-desla.familia real.  los ayllus
incaicos :del- Cuzco; "igualmente;: se ‘opusieron a. los: rebeldes .y
colaboraron.con:el ejército realista enla-defensa de la ciudad?®,:

Es evidentie que 'sel.puede:determinar un programa de los
movimientos subversivos indigenas:del siglo XVIil. Segiin Rowe,
en ellos se ve '‘una serie de tentativas de restaurar la dinastia de los
incas.:Pero el Estado lnca independiente: que:los rebeldes propu-
sieron, no habria sido una simple ‘reconstruccién del Imperio de
Huayna“Capac; habria sido'una monarquia al- modelo del gobierno
espafiol, pero ‘con dirigentes indigenas. Seguramente habrian to-
mado en cuentael’estado ideal, gue pinta:Garcilaso, al tratar-de re-
formar la administracion’y habrian usado muchos simbolos y titu-
los antiguos, pero sin destruir por completo las instituciones colo-

3 Sentencia de José Antonio de Areche contra José Gabriel Tpac Amaruy, su
mujer y demnas reos principales de la sublevacion, Cuzco 15.05.1781. {La Re-
.~ belibn de Topsc Amaru; 11, 771 -772).
4 Valcarcel, D., 1957, 246)
5 Cornblit, 1972, 136.
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niales. . . En los demés aspectos de la cultura, los nacionalistas
tampoco quisieron rechazar todo lo que habian aprendido de los
dos siglos de coloniaje. No propusieron en ningdn momento una
vuelta completa a la situacion cultural de 1532, vuelta por demés
imposible. Quisieron constituir un gobierno y una sociedad orga-
nizados en beneficio del elemento indigena y guiados por la tradi-
cion de los Incas, con los cuales les seria posible cultivar su propia
lengua y desarrollar su cultura sin presiones directas de las euro-
peas’’ ° .

© Seguin la terminologia de Linton, los citados movimientos
campesino-indigenas, serian ‘movimientos nativistas racionales”,
producidos por una situacién de frustracion y desesperanza, la que
se pretenderia compensar con simbolos revividos pertenecientes a
una época que se crefa fue de libertad’ . Conocida es la incorpora-
cion, durante la segunda mitad del siglo XV, de los pueblos andi-
nos septentrionales al Tahuantinsuyo. Hacia 1455 inicié la con-
quista Tapac Yupanqui y su hijo Huayna Cépac, la completd 40
afios después. Con la incorporacién de gran parte del territorio de
lo que actualmente se denomina el Ecuador, la expansion del
Imperio del Cuzco alcanzé el méaximo pindculo®. Esta anexién
tardia explica, en parte, la vulnerabilidad de la dominacion inca a
la llegada de las huestes de Pizarro. Al hecho de que, con peque-
fias excepciones, opina con razén Oberem, solamente las tropas de
Atahualpa se opusieron a las espafiolas, se debe afiadir el apoyo
activo de parte de la poblacién aborigen a favor de los europeos o,
por lo menos, la ausencia de una general resistencia. Estos factores
son manifiestos en lo que se refiere a la region septentrional del
Tahuantinsuyo. En la zona interandina del actual Ecuador, el
recuerdo de la época preincaica permanecié mas vivo que en otras
paries del Tahuantinsuyo, Las formas incaicas de organizacion
politica, social y religiosa, forzadamente aceptadas por los domina-
dos fueron consideradas como-extrafias, de tal manera que no es
de admirar su desaparicion al destruirse el sefiorio Inca. Los

6 Rowe, 1954, 28 - 29,
7 Linton, 1964, 394,
8  Murra, 1946, 808.
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titulos y formas de la administracién incaica, por ejemplo, que en
las regiones centraies del Imperio permanecieron vigentes hasta el
s;gfo XVIil, en la documentacién colonial correspondiente al
actual Ecuador practicamente son desconocidas, En la region
s;éptentnonal de Tahuantinsuyo apareceria maés bien, un renaci-
miento de pecuha; idades locales antersores ala conquxsta incaica:
consuderacson que merece ser analizada con mayor detencion, N
 La documentac&én pertenecxente al dltimo ssglo de domma-
cién espano!a revela que gran parte de la poblacaon mdlgena
estaba todavia congregada en agru pac;ones vinculadas a un ferreno
comunai su;etas a autondades etmcas y denommadas ay!!us
en el territorio de la Aud:enc:a de tho - mas frecuentemente
parcaahdades Estos grupos de parentesco o linaje, vmculados a
un territorio pose:do en comun, y constltmdos por. tcdos aquel!os
conSIderados como descenduentes de un, antepasade comun mmco
o real!® , estaban regidos por cacsques quienes contaban a su
vez con colaboradores en el mando llamados ' prmc;paies Al
frente de varias parcsahdades reducudas en ia entidad mayor
denommada ‘pueblo’’, se encontraba ei cacique de la parcnahdad
mas representat:va con el titulo de !‘gobernador” o '‘cacique
prmcapal” . En aigunos corregzmaentos por. ejemplo en el de
Otavalo, habia ademas un cacique gebemador de la provmcaa”“
Este ;efe etmco ocupaba el rango més alto en la administracion i in-
dngena y le estaba somet:da una regién que inclufa varias aldeas
con sus caciques, Pocas son las estirpes indigenas a lo largo de la
;hsstor;a colonial, que cuentan con miembros que ocuparon estos
prestigiosos cargos y cuyos apellidos se repiten desde. el siglo XVI
hasta el XIX. Las més importantes entre ellas fueron, en la regién
de Otavalo, los Ango de Salazar, en la de Latacunga los Hacho, asi
comolos Ati, Puento, etc., en o-tras comarcas. - Los ‘‘caciques
Vmayores -0 caciques, provmcsanos 58 consnderaban como - los
descendientes de los linajes nobles aborigenes, que estuvxercn a!

2  Oberem, 1867, 200 - 201.

10 Cfr. Rowe, 1946, 253 - 256; Zuidema, 1984, 26..

11 Sobre los modelos de composicidon de los cacicazgos-en Quito durante el siglo
KXVl efr. Moreno Yénez, 1976, 395 ss.
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frente de las federaciones tribales preincaicas, Asi Gerbnimo
Puento, en su probanza, informa gue su abuelo Nazcota Puento,
como caudillo de las tropas aliadas de Cayambe, Cochasgui v Ota-
valo resistié a las huestes incaicas por-més de un decenio. Durante
el dominio inecaico, estos jefes étnicos fueron considerados como
“hunu’’, responsables de parte de la administracion interior; a la
par o directamente subordinados al “tucuiricuc”’ -0 gobernador
provingcial incaico. Después de la caida del Imperio, los “hunu’’ se
convirtisron nuevamente en jefes étnicos activos al frente de sus
federaciones. tribales: - situacién de la que se aprovecharon los
espafioles, en forma-tal que varios caciques de mayores se trans-
formaron en jefes -de’ tropas ‘auxiliares ‘indigenas, al servicio de
nuevas expediciones de conguista, Con posterioridad a la consoli-
dacién del dominio espafiol en el'drea andina, los cacigues'mayores
e -insertaron en  la estructura social colonial, como un 'status
intermedio entre los descendientes de la alta nobleza incaicay los
caciques principales gobernadores de los pueblos mas grandes'?.
En lasoposirimerfas de la Colonia; sin embargo, disminuye la
importancia de este cargo provincial, en parie porgue su funcion;se
restringe exclusivamente al prestigio, o porque los Gltimos que o
detentaron :se consideraban mas como pertenecientes al estrato
social blanco-mestizo gue al indigena. . No'causa admiracién, por
lo ianto, el hecho. de que-los indios sublevados de ‘San Pablo, en
1777, dieran ‘'muerte en la plaza:de su pueblo al Cacigue Mayor del
partido de Otavalo, Dn; Juan Manuel Balenzuela!?,

En‘la reconstruccion histérica de las principales subievacxones
indigenas durante el (ltimo sigio colonial, en el territorio de la Au-
diencia: de Quito, aparece el hecho de que, ninglin momento, sus
caudillos lograron coordinar . un movimiento subversive que se
exiendisera a-lo-largo de todoel territorio dependiente de Quito, lo
que noexcluye que los sublevados, repetidamente, entablaran con-
tacto con varias comunidades de otras provincias perienecientes a
la Audiencia vy, aun, el que su ejemplo fuera ocasién para que los

12 :: Oberem, 1867,:201+ 203, o507 o
. 13~ Sobre la sublevacién: .de 1777 ‘en es Corregxmuento da Otava o: cfr Moreno
Yanez,1976,162 221 :
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indios de otras regiones mostraran altivez en sus relaciones con los
espafioles'® . El fracaso de una coordinacién politica a nivel ‘‘na-
cional’’, demuestra que los agrupamientos indigenas eran regional-
mente aislados v etnocéntricos, sea porque este fenémeno iraducia
la-estruciura de colonizacidén impuesta por los espafioles, o0 quizés
por la precariedad de la anexién de la regién quitefia dentro del
Tahuantinsuyo 'S .

Entre los movimientos subvers:vos en la: Audlenma de Qunto
desde comienzos del siglo- XVIll hasta finales.de la Coloma,kdos
son los que demuestran verdaderos. fines politicos, a saber, la
sublevacion indigena en la villa de Riobamba, en 1764, y el movi-
miento proyectado por Antonio Tando, en el Corregumxento de los
Pastos.

Ante:la ex:gencsa de las: autoridades cc!omales de que los.in-
dios forasteros, domiciliados en Riobamba, prestaran el servicio de
la mita, como trabajadores forzados en las haciendas, los habitan-
tes indigenas del Corregimiento de Riobamba organizaron una re-
belién, sitiaron-la villa v aun la atacaron, Ekplan dispuesto por
los cabecillas contemplaba la posibilidad de apoderarse de la capi-
tal del Corregimiento, para formar en ella un gobierno indepen-
diente de las autoridades espafiolas. Paso previo seria dar muerte
a todos los hombres blancos, a cuyo fin concurririan una noche
los indios de los altos vecinos. ‘A las mujeres se-les perdonarfa la
vida, bajo ‘la condicién de perpetua servidumbre. Algunas serian
escogidas como esposas, entre las que estaban sefialadas dos para
ocupar, al lado de ‘sus consortes indigenas; el sitial de “'Pallas” o
reinas de ‘Riobamba. “Andloga suerie les estaba reservada:a jossa-
cerdotes, “pues. ., ; aunque decianno les darian muerte. | asegura-
ban+los’ castranan para-queasi quedaran enire ellos"16 s Termi-
nando.el -asesinato colectivo, se saquearia“e incendiaria la:pobla-
cién espafiola: Sobre‘las cenizas del dominio espafiol en Riobam-

14 Moreno Yanez, 1976, 413 ss.
15  Bonilla, 1976, 15.
16 Informe de Francisco de Vida y Rolddn a‘la Audiencia de Quito, Riobamba
» - 09.01:1765 (ANQ. F.C+Suprema, *Documento No. 2 sobre lassublevacion de
indios en Riobamba, 1764", s.f.; citada en Moreno Yéanéz,»1976, 73).
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ba, ‘intentaban los sublevados organizar un gobierno indigena a
cuya cabeza estarfa una autoridad regia, para lo que, segin el Co-
rregidor Francisco de Vida y Roldén, “‘criaban dos reyezuelos, uno
para que fuese del barrio de Santo Domingo v los pueblos que a
este barrio perienecian en la division gue se hace para las fiestas
reales, y otro del barrio de San Francisco con los pueblos que a él
corresponden, y de quienes serian estos Reyes. . . consta de la
Sumana el uno era Antomo Obando y el otro Guammga Jn7
La organizacion polmca propuesta a pesar de gue algunos testngos
utilizan el término_"'Incas”’ como sindnimo de ‘‘reyes”, responde a
la reorgamzacuén deun sefiorfo étnico anterior a ambas conquistas
(la espanola y la mcalca) en la que aparece el modelo andmo de
autoridad dual sobre. dos secciones o mitades correspondlentes a
fas ' sayas , Y que comc;dlan con la division de bamos y pueblos
que se hacia con motivo de las fiestas reales. ‘

Aungue. Antonio Tandaso Montoyay Mncha!a tampoco logro
realizar su utopia politica, ésta presenia caracieristicas semejanties
a la tentativa.de los caudillos de Riobamba. Bajo el influjo de la
sublevacion de 1803-en Guamote v Columbe. (pueblos del corre-
gimiento de.Riobamba), se originaron varios movimientos subversi-
vos en: la  region-interandina septenirional del actual Ecuador. En-
tre ellos, el de Antonio Tandaso merece ser expuesto.en razon del
cariz nativista de su mensaje y por haber sido considerado por sus
seguidores, -aungue por breve tiempo, como el posible libertador
de:los:oprimidos.  Segiin su confesiéon, era Antonio Tandaso Caci-
gue-natural de Catacocha, en la jurisdiccion de Loja; de 39 afios de
edad,-viudo y. de oficio labrador. Viajé a Quito en: varias ocasio-
nes,.a causa de litigios sobre tierras. -Carlosama, TGquerres y Cum-
bal, en-el Corregimiento de los Pastos, fueron:las principales-esta-
ciones-de su vagabundeo, En Carlosama; convenci6é Tandaso al
pretendiente. de:un cacicazgo que;.en su. nombre, solicitaria al
virrey-la -provisién del.oficio; ‘en Tiquerres, atraido por lk impor-
tancia del:pueblo-intentb: establecer su -residencia: v aun entablé
amistad con la joven viuda de un cacique, que habia sido hacia

17  lbidem.
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pOoco: ajusticiade-en Pasto. En Ipiales; ostentando autoridad, visité
la carcel, inguirié las causas de los presosy les consolé diciéndoles
que venia.de parte «del: Rey, para alivio de los afligidos. Dias
después, en el camino de Cumbal al pueblo de Potosi, fue Tandaso.
definitivamente apresado, para ser. trasladado a lacércel de Qu;to

como reo-de conspiraciéon, ‘

Con el altisonante nombre de Dn. Antonio Montoya v Mlcha~
la \s ‘ esento Tandaso ante la. pob!acxén abongen como descen-
di e sangre real ongmano del Cuzco i env;ado po e! Menar-
ca espanol como protectory “Camque leertador” para como tal,
librar a lcs indios de la SUJeCtén alos b!ancos quienes senan des-,
tru bhgados a vivir en Ias villas” a c;udades Y cuyos b:enes ,
s secialmente’ Ias tierras, serian repart:das entre la poblacson indf-
gena, “verdadera poseedora de las mismas, importante med:da se-
ria la extincién de las rentas estancadas, a la que seguiria la supre-
sion del tributo. Liberada la'poblacién indigena de sus opresores,
no restaba sinoformar un gobierno independiente, para lo que’
fundarfa nuevas poblaciones y residirfa en el pueblo'que le antoja-
se,; dondé tomarfa asiento 'y levantaria vara de cacique de toda la
provincia para;-segun. algunos:de los:testigos, ulteriormente procla-
marse y ‘coronarse como “‘Rey Chiquito”’. *Enorme impresion cau-
saron:sus:titulos.como’Gobernador del Universo’, .o ''deda¥illa
de ‘Madrid'! v la-fama de:que portaba, para confirmar sus derechos,’
breves pontificios y:siete cédulas reales, como sefior de siete esta-
dos.. Con este objeto consigui6;enPasto, que alguien le redactara
un: titulo fingido :en el que:estampd los:embustes relatados; ‘Enél
afirma Tandaso, que por orden del Rey y del Papa fue gobernador
de lalciudad 4 Asid” {cuyos Limites estarian.sefialados por las obser-
vaciones.de:Real Academia), donde "“obedecié ' siete cédulas reales.
v pasbra-Loje pararadministrar justicia. Presentaicomo-titilosique
le -hacen apto parargobernar entre otros,; el:serCacique:Principal:
de sangre real; Gebernador.General, "'Primogénito regidor perpe-
tuario’’; Justicia. Mayor: de Loja:y once provincias!® . Tandaso fue’

18 ANQ. F£.C Suprema, "'Autos criminales contra Antonio Tandaso 1803", s
citados en Moreno Yanez, 1976, 331 - 332. s :
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juzgado por el Tribunal de la Audiencia v condenado a las penas
de 200 azotes y 8 afios de presidio en el de Chagres'? .

Ambos ejemplos, en este itrabajo sumariamente tratados,
demuestran que la organizacidn politica propuesta responde a la
estruciuracion de sefiorios étnicos anteriores a la Conquista, con
elementos que permiten catalogarios como de indole nativista,
pues son tentativas conscientes y organizadas, por parte de los
miembros de una sociedad, con el fin de reavivar o perpetuar as-
pectos selectos de su culiura, concebidos por aquellos miembros
como tales®®. Que estos ‘‘aspectos selectos de su cultura’ corres-
pondian a su sincretismo vy aculturacion de elemenios espafioles,
no cabe duda, como desmuestran por ejemplo, la admision en la
nueva sociedad indfgena de los sacerdotes blancos, como funciona-
rios religiosos al servicio de los indios,

La situacién de frustracidn y desesperanza, pretendia com-
pensarse no sblo con la revitalizacion de simbolos pertenecientes a
una época que se crefa fue de libertad, sino aun con la recreacién
de un modelo de estructuracion politica que habfa perdurado en la
memoria-social de la poblacién aborigen, como una forma tipica
de gobierno: las unidades étnicas a nivel regional a cuyo frente
estarfan los “‘hunu” o ‘‘caciques mayores’’, como autoridades de
las nuevas federaciones tribales.

19  Sobre los movimienios subversivos mencionados cfr. Moreno Yanez, 1976,
20 Muhimann, 1884, 9- 11; Linton 1964, 360.
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DON LEANDRO SEPLA
Y ORO, UN CACIQUE AN-
DINO DE FINALES DE LA

COLONIA: ESTUDIO
BIOGRAFICO

Segundo E. Moreno Yanez



eeoUna vez ahiqui!ada en.Andinoamérica la.estructura impe-
rial .incaica, -la-administracion colonial procur6 mantener, a esca-
la-localy ,au«n;:r‘egional,,y algunas formas de la organizacién politi-
ca indigena, dentro.del proceso de utilizacién de algunos elemen-
tos culturales, para fundamentar.més eficientemente el dominio
colonial.; Particularmente el Virrey. del Pera y Tierra Firme, Don
Francisco. de-Toledo, se-propuso conservar y aumentar el presti-
gio de los jefes nativos, en sus.diversas jerarquias, conocidos en el
area andina como ‘’Curacas’’, o, designados mas cominmente por
los, espafioles, con el término,a‘ruak de.''Caciques”’ (M‘urra,,1946,v;,
I,815)... . .

_ Enla epoca abo sgen, !a funcuén prmclpal de! curaca ala
par. de canaiszar los excedenties de produccion del ayllu con fmes
de prev:saén socsal era segun Spa!dmg (3974 36) J'la de ser el
representante; de SU comunsdad v el guardlén de Ias normas soc;aies
entre los.miembros de la sociedad (.......) BajoelImperio 1In-
caico el Kuraka-también era. responsable de hacer cumphr las. obh~
gaciones de la: Comumdad Jpara con el Estado por medio de la or-
ganizacion del trabajo.en las tierras del Estado los sacnfxcnos a las
deidades incaicas, etc. " Por lo mismo, el curaca durante el incano
mantuvo.sus.facultades.de centralizador de losrecursos, ccmumta-
rios, pero pragreswamente se.convirtio, como sujeto a, las instan-
cias -de la: administracion. cuzquefia, en el mtermedlano entre el
Estado v ia comumdad abongen f
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Segn la legislacion espafiola, los caciques, como jefes de
sus comunidades, v sus hijos mayores o primogénitos, estaban
exentos del tributo vy del servicio laboral por turnos, conocido ba-
jo el nombre de “mita” {Solérzano, 1972, 1, 334 - 335, 405 v ss.)
y su posicion legal, como nobles indigenas, era equivalente a la hi-
dalgufa en Espafia. Como consecuencia, segin el rango del cacique
y el grado de lealtad a la Corona, variaban los privilegios especifi-
cos como montar a caballo, portar armas y utilizar vestidos lujosos
{Oberem, 1973, 27 - 34). A las prerrogativas mencionadas se afia-
dian, frecuentemente, los privilegios en relacion al usufructo de las
tierras de comunidad vy de ofros bienes colectivos, asi como un
sueldo que debia ser descontado de los tributos., De este modo al-
gunos caciques se convirtieron en terratenientes, con derecho a uti-
lizar “‘mitayos’ en la labranza de“sus campos, realizaban transac-
ciones mercantiles con'los espafioles y se aprovechaban de parie de
las ganancias producidas por los obrajes dé comunidad (Moreno
Yénez, 1976, 398 - 399). Este nuevo orden colonial muy pronto
aparecié como favorable para muchos individuos nativos, especial-
mente para 10s curacas, quienes buscaron nuevas posibilidades de
ascenso personal, ‘que al"mismo tiempo’les ofrecieran’aceesc alos
medios’ de poder ‘tradicional.; Como no'era suficiente que los re-
presentantes locales de la’sociedad espafiola reconocieran el ascen-
s0 logrado’ por el individuo nativo, sino quesu propia sociedad de-
bia reconocer esta situacion, era necesario recurrir a los canales
tradicionales;’ para reafirmar ante los’ ojos'desu propia ‘comunidad
la ‘nueva posicion social adquirida (Varén, 1980, 29 - 31). Tales
caciques sin embargo muy pronto podian convertirse en aliados de
los colonizadores europeos Resume la situacién Spalding (1974,
b4} al* aflrm rque: “‘en el siglo XVI'el Kuraka vendia el trabajo
de-los’ mle bros de la sociedad andina a los espafioles; en el siglo
XVIiél, ‘junto ‘con elementos mas prnv:legtados del resto de la so-
ciedad’ mdza dustnbuxan los bsenes de !a economna espanola a‘los
mdaos rurales ‘

“'Las tareas fundamentales de los caciques coloniales, a cam-
bio de su ventajosa posicion, eran recaudar los tributos personales
a'los indios’y regular los turnos de los mismos en el trabajo forza-
do de la mita. Aunque disponian de cierta jurisdiccion, compar-
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tian su escaso poder judicial con Jos alcaldes del cabildo indigena,
Como el status de:funcionarios estatales, intermediarios entre los
intereses de los colonizadores y la explotable sociedad nativa, esta-
ba supeditado al grado de lealtad a los dominadores, adoptaron los
caciques, en el curso-de la época colonial, las formas europeas de
actividad econdmica y-se incorporaron gradualmeénte al grupo de
los ‘pequefios terratenientesy comerciantes locales o regionales,
La administracién- espafiola, al transformar. al jefe étnico en un
oficial subordinado, convirti6'la posicion-del cacique en indispen-
sable ‘lazo de -unidn: entre:lios sibditos indigenas y los. intereses
coloniales. Esta posicidn estructural intermediaria, unida-al progre-
sivo desmembramiento de‘la.comunidad indigena, en la-medida en
gue sus recursos econdmicos: eran absorbidos progresivamente por
la sociedad global, debilitaron la autoridad étnica hastasu desapa-
ricibn en tiempos republicanos, Asi, el sistema, colonial utiliz6 la
estruciura de ‘poder nativa solamente. hasta que se desarrollaron
otros mecanismos de control sobre el grupo:colonizado (Moreno
Yanez, 1976, 399.-403). .

Considerado el cacigue como un mtermedxano entre la “'re- -
plblica de los Indios' y la“'repiblica de los espafioles’’ vy, desde el
punio de:visia de la administracién colonial, como el funcionario
directamente relacionado con la poblacion aborigen, segin las or-
denanzas dictadas en 1575 porel Virrey Toledo {1867, 184 -194),
se sintetizaban sus obligaciones en el mantenimientio de un orden
civil dentro-de-la comunidad indigena y en la més eficiente organi-
zacién del cobro de las tasas tributariasy de los turnos de trabajo
o mita. Por lo mismo; estaba bajo el cuidado de los cacigues que
la poblacion: indigena residiera en los pueblos.a los-que habia sido
reducida, 'y sus tareas.incluian desde la asistencia a los enfermos
para la recepcion de. los sacramentos; hasta la .reduccibén a sus
pueblos de los indios ausentes, o el cuidado en el aderezo y reparo
de las acequias v fuentes, . .

Es interesante, como-un estudxo buogréﬂco y de caso
presentar la figura de un “cacique- -gobernador’’ andino, en las pos-
trimerias. de la Coloma Se refiere, por lo tanto, el presente estu-
dio, a Don Leandro Seplay Oro Cacique Gobernador, hacia 1800,
de las parcialidades de la Real Corona de la ciudad de Quito, villa
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de lbarra, asiento de Otavalo y del pueblo de Licdn y Macaji,
solariego de los indios quintos de dichos. pueblos, Gobernador
indigena de la. villa de Riobamba vy Regidor Perpetuo de los
pueblcs de los Asacos, por Su Majestad”.

- Segun el Libro de Bautismos correspondiente al penodo
enire 1727 v. 1747, del pueblo de Lican (en la actual provincia del
Chimborazo - Ecuador), Don: Leandro Sepla y Oro naci6 el 18 de
agosto de 1738, como originario de la parcialidad de ‘Macaji. Se
lee en'la partida bautismal: ‘‘Leandro; En 24 de Agosto de 1738
baptize “puse Oleo y Chrisma - a Leandro:hijo lejitimo de Dn.Va-
lentiniZepla 'y ‘Da. Esperansa Zepla aviendo:nasido seis dias antes
fue su Padrino ‘Juan Aucapina a quien: avise su oblign deq doy fe:
Dr Ignacio Serrano’’ 2. Como.aparece en varios documentos pre-
sentados en 1788 al Juez Comisionado, Fernando Darguea, con el
fin de solicitar amparo y confirmacion para sus titulos de Cacique,
Don: Leandro descendia:de una estirpe indigena noble;*'por ser hi-
jodegitimo .y primogenito de Don: Valentin Sefla y Netela y.de
Dofia Esperanza Sefla y Guaifia quienes sus padres.abuelos vy de-
mas asendientes, -todos: fueron  legitimos delineados: del. tronco
principal, Dofia Constancia Oro y Sefla 'y el petrucio, Cacique Gen-
til,- Chareo Chimvo, como se deduse del Plan v su genealogia parti-
das de bautismo v ‘Testamentios yncorporados en los tltulos presen-
tados'’3.

Se puede senalar gue la v:da de- Sepla y Om se caracterizd
por una-continua: vigilancia de sus stbditos indigenas v por una
permanente lealtad ala Corona espafiola, concreiada en la colabo-
racidon con:las autoridades coloniales:Ya en 1764, con ocasién del
movimiento subversivo indigena en la villa de Riobamba, el enton-
ces joven:Cacique de los indios de la:Real Corona de: Licén, se puso
a favor:de los espaficles. Su-prontitud en‘cumplir-las: érdenes de

1 Informe del Cabildo de Riobamba al Barén de Caronde!et R:obamba 02.09.
L +..1800 (AG/, "Estado, 72", Expediente<137, fol. 191} s
.2+ AEP/L. Bautismos, No. 2 {1727 -.1747) s 1. e .
3 ‘Petlcnén del Protector de Naturales, Riobamba 13.01.1786 (ANH/Q Cacicaz-
“ gos, Vol. 87, 1786. Autos'de Don Leandro Sepla y Oro, Cacigue’y Gobeérna-
©. #dor del pueblo de Licén, sobre confirmacién de.dicho ‘cacicazgo, §. 1v. - 2r.).
.:Cir. también Costales, 1983, 101,-128. ... :
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las autoridades le llevb a prestar ayuda a los minisiros que instala-
ban la horca, a intentar reducir a los amotinados y.aun a disparar
algunas piedras, segin su declaracién, contra los indios. Su accién
fue premiada, sin embargo, con el desprecio de algunos vecinos
blancos por su-calidad de indio, por lo que Sepla y Oro tuvo a bien
retirarse de su lado v salir al encuentro del Oidor Felix de Liano,
que venia desde Calpi, y.a quien asistido.como palafrenero. El jue-
ves 8 de marzo del mencionado afio, durante el acometimiento in-
digena contra la-wvilla, Don Leandro fue mero’ espectador del ata-
que, hasta que. al atardecer,.en compafiia de su cura, retorné a Li-
cén, para asegurar la tranquilidad del pueblo, - Podria:suponerse
que Sepla'y Oro dudaba de la lealtad del Cacique Gobernador del
pueblo de Lican, Don: Ventura Guaraca, pues, se conoce por la de-
claracion singular de aquel que, meses antes del alzamiento de Rio-
bamba, el:Gobernador ‘indigena habria criticado la actuacidon del
Juez Numerador, Félix de:Llano;, como parcial a algunos terrate-
nientes y-adversa alos intereses delos indios vy que incluso, en los
dias> anteriores a la sublevacion, habria expresade.-gue él, como
Cacique, “estaba pronto a.defender a sus'indios y que berya en
que paraban los de Riobamba’" .

- Un afio:después; con fecha 17 de dtcxembre de 1765 y
ante e( Escribano-del Cabildo Mateo Miguel :Rosales, Don Lucas
Sefla, anciano Cacique-de la parcialidad nombrada Macax{, reduci-
da en el pueblo de- Licén, y tio carnal-de Leandro, renuncid
jurfdicamente al-mencionado cacicazgo a-favor de su- sobrino;:
“por no haver tenido el renunciante Cazique Hijos'ni otro herede-
ro forsoso de mexor -derecho’’®, Posteriormente; el entonces
Presidente ~de la Audiencia de: Quito, Josef Garcia: de Ledn vy
Pizarro, el:31 de julio de 1779, nombr6 a Don Leandro Sepla'y
Oro Cacique Gobernador del pueblo de Licén, al mismo tiempo:
que declaraba initruso a Don Marcos Gainalema, quien habia

4 Tgo:4o. Leandro Sepla y Oro LANH/Q, F.C. Suprema *Pesquisa y Sumaria
sobre la sublevacion de indios en Riobamba, 1764, §. 37r % 39v) Cir. tam-
bién Moreno Yénez 1976, 83 - 84: 3
B Peticibn del Protector de Naturales, Riobamba 13.01. 1786 (ANH/Q Cacicaz-
gos, 'Vol, 87,1786, 'Autos de Don Leandro Sepla y Oro, Camque y Goberna-

dor del pueblo de Licén, sobre confirmacién de dicho cacicazgo, 1)
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estadoal frente del gobierno como sucesor del ya:mencionado
Don Ventura Guaraca®,

-Uno de los'modos de librarse de la: condrcson de indios tri-
butarios vy de la obligacibn de prestar el servicio de la mita, era
abandonar.la indumentaria indigena v disfrazarse:de ’'viracochas”
o mestizos, ' Se desconocen todavia datos cuaniitativos, a nivel de-
mografico, ‘acerca de la‘poblacién mestiza y del impacto real que
habré causado:al® Real Erariola evasién de tributos; por este
concepto.. Esievidente, por.lo tanto; €l interés del gobierno
colonial "poridescubrir:la verdadera identidad de los .indios disfra:
zados de mestizos v, .como:tales, radicados en los poblados.espafio-
les. (Cfr.:Moreno»Xénez, 1976, 42 - 43, 246 -:250,:393 - 395).
Alrededor de 1759 la-Audiencia de Quito encargd a Don Manuel
Coronel,~Gobernador de indios de la ciudad de Quito, y a Don
Leandro Sepla & Orola misidbn-de descubrir a quienes disfrazados
habian abandonado su-condicién de indigenas tributarios, “‘para
que reconosiendo:su naturaleza de:lndios, se sugetaran al Real
Tributo™’ .. oDe reste:'modo s:ambos. comisionados, con ' riesgos
manifiestos: de- sus vidas; sacaron.‘a luz a:508 indios, 'que se
hallavan usurpando el Real haver ‘con irage ‘'de Espafioles.en la:
ciudad de Quito’" ¥, lo que reporto en incremento del Real Erario®,

En ;relacsonfcon lo anterior, debe también méncionarse:el
celo de Sepla en darlos avisos oporiunos, para el descubrimiento
de otros muchos tributarios indigenas, gue andaban ocultos'® , di-
ligencias' que -fueron premiadas .con<la concesién'a Don Leandro-
Sepla vy’ Oro-del titulo de Cacique, en realidad cobrador de tribu-
tos, de las parcialidades de *’forasteros”’, formadas con indios de la:
regién:de Riobamba, que estaban radicados en otros corregimien-:
10s; sea para evadir los tributos, o’en busca de trabajos mejor re-
munerados. i Hlustra esta’ aseveracion la'constancia enire los tftulos

8 Proveimiento, Riobamba 16.01.1786 (ibidem, .5 r.).
7. Peticion del Protector de Naturales, Riobamba sd. nov. 1777, . {AG/, “Estado,
.o 724 Expediente 137, . 2r. - 2v.), .
8  Peticidn del Protector de Naturales; Guano 10 09 1778 (lb!dem f. 7 v.)
+:.97, Peticion del:Protector.de Naturales, Raobamba 12.08. 1800 (lbxdem,f 14 v.).
ertificacion. del Corregrdor de Riobamba, V;cente Molma R:obamba 27.10.
. .1800 {Ibidem, f. 23 1.},




de Sepla como “*Cacique Principal y Governador de las Parcialida-
des de la Real Corona nombrados Riobambas residentes en la Ciu-
dad de Quito, Aciento de Otavalo, Villa de lbarray Pueblo de Li-
cén’'de los Macagies de este Ccrregimiento de Riobamba en otras
respectibas de’'su mando” ** . Sin negar la pertenencia de Sepla
y Oroa una familia cacical de la regién de Licany Calpi {Cfr. Pé-
rez, 1969, 1, 394 - 395; Costales, 1983, '101 128), por lo afirma-
do antenormente ‘es posible sospechar que su primer cargo de Ca-
cigue-de la parcrahdad llamada Real Corona de Licanno lo obtuvo
por herencia directa;sino qulzas como’ premao a sus faenas por des-
cubrir tributarios ocultos, con los que probablemente se confor-
mo, también en Licdn, esta nueva parcialidad subordinada a Lean-
dro Sepla. Que un’ analogo interés movfa al Cacique Sepla, se pue-
de’ demostrar en su manifestacién al Juez Comisionado’ Darquea,
en 1786, de haber Gltimamente descubierto méas de veinte indios,
en‘licdn vy Macajn que como ‘‘cholos” ocultaban su condicién de
‘mbutanos con’los que solicita se erija otra parcialidad en Macajf,

con el nombre: ““‘La Real Corona de nuevos-leales’’ '? petrcnon
gue, a excepciondel predicado honorifico; fue aceptada pues se
cre6 una parcialidad con indios forasteros, distinta y separada de
las demas, con el nombre de'’'Real Corona de Macaji’’, cuya tasa
de tributos, hacia 1787, efa de ‘tres pesos'y dos reales. Sepla'y
Oro, ademés del gobierno sobre ella, recibio el encargo de las auto-
ridades espafiolas“de 'seguirla ‘multiplicando. = Segin el testimo-
nio de Lizarzaburu, basada en los' padrones Sepia logrc aumentar
més de"dos mil indios tributarios '3, g , ~ :

Con frecuencua se pone de’ reheve enla documentac:on la
smgular ayuda que Don Leandro Sepia y Oro presto a los sobrevn~

11  Peticién del Protector de Naturales, Guano 10.08,1778; Certificacion del es-
. cribano Ascaray, Riobamba 20.08.1778 (ibfdem, .61, 8v, 9r.).
12  Peticién del Protector dé Naturales, 13.01. 1786 (ANH/Q Cacicazgos, Vol. 87,
©1786. Autos de Don Leandro Sepla y Oro Cacique y Gobernador del pueblo
de L;can sobre conf:rmac;én de dlcho cacccazgo £3v.-4r).

13 Pedimento dei Protector de Naturales Riobamba 04 01. 1787 (AG/ “Estado,
72", Expednente 137 f 12 v. - 13 r.); Certaﬁcamén H«obamba 31.12.1786
(ibidem, f. 13 r) Declaracnon de J. A learzaburu Rsobamba 06.08.1803
{(ibidem, £.307T.).
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vientes del terremoto de Riobamba, acaecido el 4 de febrero de
1797, v su posterior colaboracién en la conduccion de los enseres
de los vecinos, a la nueva villa, y en las obras de infraestructura ne-
cesaria para su repoblacién. Por esta causa fue Sepla y Oro nom-
brado por dos afios consecutivos, despues del terremoto, ‘‘Alcalde
Mayor de Indios det Cablldo de la Villa de Riobamba" cuyo.ma-
nejo desempeno tan efac;entemente que se labrd el mérito para
que el Presidente de la. Audnenc;a Barén de Carondelet, le confi-
riera el tntulo de “Gobernador de Naturales de la Villa de Riobam-
ba',’. La ccncesuén de este nuevo cargo tuvo ademéas como objetivo
utilizar las comprobadas dotes de Sepla y Oro para reducir a los
indios de la-villa de Rnobamba que, con motivo de la destruccion
de sus hogares en el terremoto, se hallaban dispersos en diferentes
pueblos; lo que consiguié Don Leandro y.lo demostrd en la asis-
tencia a la doctrina cristiana en la iglesia parroquial de Riobamba,
y.en.el arreglo y disciplina del comportamiento de ellos en la nue-
va poblacnon . Como Gobernador de;Naturales.de la villa de Rio-
bamba, Don Leandro permanecio tres;afios, hasta que. renuncid
ante el Presidente de la Audiencia, para buscar algin descanso de
las continuas molestias y fatigas que le originaba este oficio, ade-
mas de que necesitaba dedicar la atencibn.a sus intereses particu-
lares, tan venidos.a menos a consecuencia del incendio de su casa y
de la pérdida de sus bienes'®; i

. La actitud leal a la Corona espanoia del Cacaque Sepla i
Oro,-tanto en-la colaboracién .con:las autoridades regionales en la
pacificacién de los sublevados en 1764, 1778:y. 1803, asi como en
los servicios. prestados con motivo de la reconstruccion de Riobam-
ba despues del terremoto de 1797, le vaho al fmal de su vida, para
la concesion del cargo de "Regtdor Perpetuo del Cabildo de Rio-
bamba’’, con fecha 14 de agosio de 1805 {Moreno Yanez, 19786,

!

14 Pet»cnon del Protector de Naturales R:obamba sd agosto 1800 (ibidem,
f.14r., 15 ) lnforme del Cabildo de R:obamba Reobamba 02.09.1800
(Ibsdem 1719 v Peucuén del Protector de Naturales Riobamba 23.10.
1800 (ibidem, f, 20 v.); Certxf:cacsén de Vicente Molina, Corregidor de Rio-
bamba Rcobamba 27.10.1800 (lbldem £.23r).

15 'lnforme de Leandro Sepla y Oro, al A!ca!de de aner Voto v Comusano de
Poblacién de Riobamba, s.d. {ANH/Q. s.r. copia fxchero Oberem, doc 2).

234



403). A propésito de su recepcion en el Ayuniamiento, informa
Sepla en. una carta dirigida al Barén de Carondelet v fechada en
Licédn el 17 de octubre de 1805: “El dia dos del que rige fue el de
mi recepcion, a la cual asistieron los Sefiores Corregidor, Alcaldes
y dos Regidores que {o fueron D. Salvador Chiriboga, y D. Jorge
de. Ricaurte, viniendo. el uno-de Caxabamba vy el otro de Guano..
El.Sr. D. Mariano Davalos se hallaba en Riobamba pero no quiso
asistir diciendo como habia de sentarse en la banca con un Indio.
Algunos de sus Jaes parece estan pensando disputarme, empapelar-
me vy hacer recurso a la Corte protestando que todos gruesos pape-
les y certificaciones que tengo, son falsas, y que por consiguiente
parece engano Nuesiro Soverano. Yo estoy a la mira haver, que
producen estas prevenciones. En fin'S. yo me recibi sin ningun
disturbio, y para esto.fue parte las vellas expreciones del .Sr..Corre-
gidor-que a estado muy de mi parte, y.juzgo si no huviera sido asi,
talvez habria algunas contiendas por parte.de los demas SS. pues
parece quieren también disputar la voluntad:-de Nuestro Monarca.
Reytero a'V.S. mis agradecimientos, .,.."" !¢

En péaginas anteriores se ha mencxonado va la colaberac;on
de Seplay Oro con las.autoridades espanolas con motivo de la su-
blevacién indigena de Riobamba, en 1764 (Moreno Yanez, 1976,
83 - 84), en la que se distinguié por haber sido el Unico Cacique
que, por la circunstancia quizas de estar presente en Riobamba,
dio a conocer su lealtad y ofrecié.auxilio a la Real Justicia' 7. Al-
gunos afios después, en 1777, se alteraron la plebe y los indios de
varios pueblos del Corregimiento de Riobamba, por la sospecha de
que los padrones de doctrina; que realizaban los curas en sus parro-
quias, eran de numeracion .y con el objeto de imponerles nuevos
impuestos, designados. en:el lenguaje popular bajo el apelativo de
“aduana’’. -La elaboracion de los nuevos padrones estaba relacio-
nada con.la:orden del nuevo Obnspo de Quito, Blas Sobrino y
Mmayo qwen de este modo, un mes después del arribo a su sede,

16 Carta de lLeandro Sepla y Oro al Barén de Carondelet, Lican 17.10.1805
(ANH/Q. Sec. General, Tomo 424, Doc. No. 9828). Cir. también' Larrea, s.d.,
145, Costales, 1983, 117. ;

17 Peticion del'Protector.de Naturales; sd nov,: 1777 (AGI "Estado 72", Expe-
diente 137, 1. 2 v.}, :

235



a donde habia entrado solemnamente’ e} 18 de septiembre de
1777, dispuso en forma inconsulta dar cumplimiento en su dibce-
sis a la ‘Real Cédula de 1776, relativa a utilizar la burocracia ecle-
siastica -para conocer el desarrollo demogréfico de las colonias
espafiolas, como paso previo a nuevas réformas fiscales. Por este
motivo se produjeron tumultos en Calpi contra el coadjutor del
pueblo; en Yaruquies habian amenazado especialmente los indios
de Cacha, con organizar para la fiesta de Finados (el 2 de noviem-
bre) un levantamiento; en Licto se decfa que los indios intentaban
huir a 1as regiones de Huamboya, por temor a la ’‘aduana’, por lo
que su cura esperaba hasta la Cuaresma para, por medio de los
padrones anuales de confesibn, averiguar de sus feligreses; aun-los
blancos 'y~ mestizos  del pueblo no permitian se apuntasen sus
nombres, con la objecidn de que era para ponerles algin impuesto:
v amenazaban incendiar las casas de !os numeradores {Morano
Yénez 1976,164 -166). e

- Enestas circunstancias acudié el Cacigue Seplay Oro con
toda su genie de Lican, e incluso convocd a los pobladores.indige-
nas de Quimiag, Cubijies, Calpi v San Andrés; con sus caciques v
principaxes',;gare defender la villa de Riobamba, en caso de ser ne-
cesario, contra ’aigﬂnacbmetimiento, como entonces se recelaba,
Con este ‘motive Manue! Pontdn, Corregidor de Riobamba; puso
bajo las 6rdenes de Sepla y Oro a todas las gentes de los mencio-
nados pueblos, indios y mestizos, seglin las listas presentadas por
el mencionado Cacique, a fin de que estuvieran dispuestos a cola-
borar con la“justicia espafiola en la comiin quietud de la repibli-
ca'® . Clarifica la confianza de las autoridades en Sepla'y Oro una
esquela del Corregidor Ponton redactada en estos términos:  “Mi
querido Don Leandro Sepla v Oro, recibo tu’caria, estimando tu
fidelidad, y aungue ni alla, ni acé hay por ahora necesidad trgente;
vien' es que-acd, y alld tengamos cuidado, por 16 cual 'no dejes de
embiar espias de satisfaccién a San Juan vy ‘a Cacha, abizandome
lo gue huviere, que si ocurriere novedad en esta Villa, te daré el

18 Peticidbn del Protector de Naturales, s.d, nov. 1777; Certificacién del Corre-
gidor, Riobamba 08.11.1777. (AG/, “Estado,: 72", Expediente, 137,f. 3 r. -
3v.,4v.-5v.). :
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Orden que. corresponda, Nuesiro Sefor ie guarde muchos afios,
Riobamba; v noviembre veinte v tres de setecientos setenta vy sie-
te. Tu amante Corregidor. Pontdn’’1°, ,

Diez meses después de estos acontecimienios; en los pri-
meros dias de septiembre de 1778, acaecid la sublevacidn de Gua-
no contra el censo de poblacidn, que llevaba a cabo el Fiscal de la
Audiencia de Quito, Juan Josef Villalengua y Marfil (Moreno Y&
nez, 1978,-221.-250). En horas nocturnas del primero de sep-
tiembre dio noticia el cura de Lican.a Sepla v Oro, que en Guano
se-habia rebelado la:plebe de indios v mestizos contra la numera-
cién, :por lo.que el Cacique; después de comprobar la quietud de
su pueblo; dispusc formar. con los blancos.e indios del lugar.un
cuartel en la plaza y controlar, durante el resio de la noche,a los
indios de los caserios aledafios, especialmente de Gatazo, para que
no se unieran a los sublevados. Al amanecer del dia dos, se vio que
era mas utll pasar con esta tmprowsada milicia al pueblo de Guano,
donde como tropas auxiliares se presentaron con sus armas. Eran
las nueve de la mafiana cuando aparecieron los sublevados en las
alturas de Langos, con el objeto de atacar al pueblo de Guano,
donde se encontraba ‘el Juez- Numerador con su comitiva, El
Corregidor Pontbn ordenb entonces que un pelotdn ‘de jineies
escogidos de entre los refuerzos provenientes de Riobamba atacara
a los'insurrectos, mientras él permanecia en el pueblo acompafiado
de 'los soldados de la guardia del-Fiscal'y de la gente de a pie, enire
ella la tropa auxiliar convocada por Sepla y' Oro.  La caballeria
atacd- al ‘grupo-de sublevados-por los flancos vy, despuéds de dos
horas de combate al filo del despefiadero que cae scbre el pueble
muchos de ellos se precipitaron hasta el rio, donde fueron apresa-
dos por los' soldados que acompafiaban al Visitador y por los
auxshares reclutados por el Cacique de Lican. Durante los dias
posteriores, éstos colaboraron en la wg:lanc:a de Guano hasta que
la calma retorné al pueblo?®

‘19 Esquela, Riobamba 23,11.1777 {Ibidem, f. 5v,~ 6r.).
20 Peticiébn del Protector de ‘Naturales, Guano:10.09.1778; Certificacién, Rio-
“bamba 20.08.1778 {Ibidem, ;6 r.-8r.,:8 v/ 9 v.}:it:Cfr; también Moreno Ya-
nez, 1976, 229). :
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Entre dos qgue contribuyeron activamente en la pacificacién
de los pueblos de Columbe y Guamote, a raiz. de la sublevacion in-
digena de 1803, estuvieron nuevamente tropas auxiliares indigenas
reunidas povr iniciativa del Cacique’ Gobernador del ‘pueblc de
Licédn, Sepla y Oro; quien-segin José Antonio de Lizarzaburu, el
reconsiructor-de la nueva Riobamba: “'entre todos los Casiques
de la Provincia ha sido Don Leandro-el mas racional, y unico en la
constancia de interezarse por el Servicio de Su Magestad v del vien
Publico’ ' . Todos estos servicios fueron recompensados por las.
autoridades espafiolas con la concesibn del cargo de Regidor: del
Cabildo de Riobamba v posteriormente con la entrega: de .tres.
caballerias de tierra, en premlo a los muchos afios de lealtad a la
Corona esnanma :

Laf ;documentacién sobre Sepla y Oro hace hincapié,.
evidentemente, en las relaciones del Cacique con las autoridades de.
la administracion colonial y pocos son los datos- que se refieren al
trato diario con sus stbditos o con los otros caciques. A este
respecto es importante sefialar, que su adhesién a la Corona
espafiola -no implicaba una. conducta servicial con la oligarquia
regional de duefios de obrajes y.terratenientes autodenominados
“caballeros’, pero. conocidos vulgarmente con. el apelativo de
“"gamonales’’, .Facia: 1782, por ejemplo, el Encomendero de log
reales tributos, Don Pedro Velascoy Vallejo, ordend la captura de
Sepla y Oro, por deudas de tributos de algunos de sus indios, y no
permitid que. éstos se tuvieran en cuenta como parte, del salario
que su Cacique debia recibir, tanto por el trabajo de recaudar los
fributos, como por. ser probablemente maesiro de capilia y,.como,
tal obligado a ensefiar en la escuela a cantar, leer, escribir y. rezar
todos los. dias, mafiana y tarde, a todos los muchachos hijos de
caciques y principales de: los a'yHus y demas indios del pueblo,
como estaba prescrito en las ordenanzas dictadas, para el pueblo.

21 Declaracidon de José Antonio de-Lizarzaburu; (AG/, “Estado, 72", Expediente
137, f.-30 r:). +Cfr. también: Leandro. Sepla y:Oro. a:Carondelet, - Licdn 17,
01.1804; Carondelet al Ministro de Gracia y Justicie, Qunto 20 02.1804 (AG/,
“Estado, 72"'). Larrea, 141,
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de Licén, por el Oidor Matias de Peralta, durante su-visita a la
provincia entre 1610y 161122,

Dificultades judiciales mayores fuvo Sep!a v Oro con Don
Martin Chiriboga, terrateniente y duefio del obraje de San Juan;
guien era conocido en Riobamba por la crueldad de la que hacia
gala en el trato con los indios. {Cfr, Moreno Yéanez, 1976, 360);
quienes por el terror panico gue le ienfan aceptaban ser testigos
falsos. Martin-Chiriboga siguié un juicio sumario e .incluso-apre-
s6 a Sepla y Oro, en represalia a la justa representacién que- hizo
este Cacique en defensa de su pueblo, con motivo de los trabajos
realizados para conducir el agua desde el sitio de'Macaji hasta el
asentamiento de la nueva Riobamba??®. Con seguridad no eran
tampoco buenas las relaciones entre Sepla y ‘Oro vy :la poblacion
mestiza emergente en la, hasta entonces, aldea indigena. Mientras
Don Leandro asistia a Lizarzaburu en la construccion de la nueva
villa de Riobamba, fue incendiada la casa de Sepla'y Oro, con lo
gue, ademds de su habitacion, perdid considerable cantidad de
dinero, muebles, ropa, aperos, "cuyce incendio se infiere —seg(n el
Protector—- fue executado por los Mestizos :del mismo -Pueblo,
indignados de que se haya Elegido este:L.ugar para la cituacién de
la Villa, y por-esto procedieron al incendio de dicha Casa a la
medianoche, con el objeto gquiza de que tambien el Casique
suplicanie pereciese. en medio del incendio, del que por puro
efecto de la Providencia pudo escapar vibo'"*4.

En las ordenanzas del Virrey Toledo para los cacigues prin-
cipales, mencionadas ya en-péaginas anteriores, se deiermina que las
autoridades étnicas “pongan cuidado en el aderezo y reparo de las
acequias vy fuentes, . . de manera gue por falta'de esto no padezcan
los indios necesidad de agua.o por no la beber limpia se les renaz-
can:enfermedades. .."" {(Toledo, 1867, 193 - 194), deber que, con
el transcurso de los afios, también se aphco en- relacnon a los cen-
tros peblados espafoles:

22 Cfr. Moreno Yénez, 1976, 402 - 403, especialmente nota 46, Cir. también
AGl, "Estado, 72", Expediente 137, 1. 9v. - 1271,

23 Ibidem,f.24v,, 25 1.
24 ibidem, . 15r.-18v.¢
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" Sobre Don Leandro Sepla v Oro asegura Don lgnacio José
de Lizarzaburu, Procurador General Sindico del Cabildo: de Rio-
bamba, ‘'que ha visto los Titulos;, y mas recaudos que hacen ver ¢l
merito’ que hacontrahido este casigue en servicio de Nuesiro'Au-
gusto Soverano. .. Y por noforiedad de hecho no es menos grande
el que ha labrado desde el afio pasado de novenia y siete en que
con motivo de la destruccidon material de la Villa antigua y Emigra-
cion de-ellaen lo formal en este Citio de Tapi. Para una obrade
tanto :pesc como el de: la ‘Repoblacion de este Lugar era presiso
gue hubiese un Subalierno que ayudase a cargar el peso .que se 10-
mo-sobre si el Principal venefactor. El Casique Don:lieandro Sepla
v Oro ayudo con infatigable afan a la apertura de la Asequia de
Aguas . que se introduce aesia Villa, larevee; v repasa con la Gente
de surPueblo siempre que hay quiebros indispensables de su pro-
prio- motivo antes.que su Superior le interpele por gue voluniaria-
menie se ha encargado de mirar‘como una Hacienda privada suya
el alivio del vecindario sin ‘omitir la-construccion de Puentes en el
Rio del Trancito, vy en los Caminos que cortan la Asequia, . .""?%,
Elmencionado canal de’ agua tenfa la bocatoma en Macajf v se
extendia, por mds de una legua; hasta llegar a la poblacion de la
nueva- Riobamba, Para:su mantencién vy cuidado, Sepla 'y Oro,
puso.:dos indios gratificados de su peculio, a los que agregd el
peonaje necesario procedente de su’ pueb!o para las reparaciones
imprevistas 25,

Al respecio, es de interés senaiar la persastencsa hasta en-
tonces, de:la costumbre de repartir tareas de vigilancia a los comu-
neros ancianos v, segan la:legislacion colonial, “reservados de tri-
buto”, En-efecto, Sepla v Oro.comisionéa dos-indios reservados,
“para que cuidaran de la conservacion del curso de las Aguas pa-
gandoles alos expresados . Indios el Pie ‘correspondiente para: su
Sustento; vy viendo :que estos porisu vejes no eran capaces detener
el cuydado devido pago los Reales Tributos-por el exponenie 'y
otro Compaﬁero que se mantuvieron cuidando. no solo de que la

25 Peticion del Procurador General, Riobarmba 18.08.1800 (lbudem .17 v, -
187r.).
26 Peticiébn, Riobamba 20,07.1803 (Ibidem, f. 26 v. - 27 r. )
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Asequia este corriente, sino del Aseo v limpieza del Agua, compo-
niendo diariamente los desvios que padecia por las irrupciones del
Rio de su origen: Que a mas de excivir por ellos los indicados
Tributos de bastantie Cantidad, segun su tasa, les dava la Chicha
siempie que se ofrecia limpiar la expresada sequia, trayendo por-
cion de Gente del indicado Pueblo a su costa: Que hasta oy tiene
otros dos Indios pagados para el 'mismo efecto a veneficio de este
Lugar de su proprio peculio. . MU

En repetsdas ocasiones se ha mencaonado a lo largo del
presente trabajo, la colaboracion insigne, pero hasta el momenio
o!\ndada 0 desoonocnda por los habitantes de Riobamba, del Caci-
que Sepla, en. la reconstruccion y edificacion de la nueva villa,
Afirma el ?Vrotector de Naturales que Sepla, ", . .desde la ruina
experimentada el quatro de Febrero del afio pasado de noventay
siete a estado. snempre acistente en ia Villa, concurriendo con su
acnstenma Personal a todo quanto ha sido necesario y Conducente
para esta Repoblamon, va en la excavacion de la Asequia, para sa-
car a.esta Repoblacion, asociando al Sefior Alcalde de primer voto,
ya en la conduccion de los Materiales del Vecindario de Cajabamba
a este Lugar, componiendo los Caminos que se havian de traficar, a
fin de facilitar su. conduccion y todas las demas obras que ha em-
prendido en pronto socorro de ia Republica. .."”?®.

Comuntamente con Lizarzaburu, Alcalde de primer voto
de Riobamba, fueron también tareas suyas 1a ““delineacién’’de la
nueva villa, la composicién, mantenimiento y limpieza de las nue-
vas calles y de sus canales de desagtie, ' .. sin omitir la construc-
cion de Puentes en el Rio del Trancito, y en los Caminos que cor-
tan la Asequia. La apertura del Callejon ancho, v desembarazado
desde la Quebrada del Rio hasta los Llanos de la Poblacion se deve
a este Casique, quien lo ha abierto con mdusma y de su exponta-
nea Voluntad, sin otro ‘objeto que el de aliviar por su parte al ve:
cindario, estendaendese su generosidad a contribuir de su peculio

27 Testigo Sebastian Paullan, Rlobamba 0608 1803 (lbl’dem f. 30V, - 31 r.).
Cfr, también f:3%v. - 32r;
28 Peticion, Riobamba 12.08.1800 (ibidem, f. 14'v. - 1571.);
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la bebida a los Peones, y muchas veces el costo de la Herramien-
fa..."?°. :

A pesar de no contar con el concurso de su Parroco vy
Coadjutor, a causa de los achagues contraidos como consecuencia
del terremoto de 1797, Sepla y. Oro, ademas:de. reconstruir el
puente de Licén, inicid la restauracion del templo parroquial, con

la edificacion de.una capilla decente... Al respecto, son claras las
expresiones del Dr. Francisco Hernandes Calbo, cura propio del

pueblo de San Pedro de Lican, sobre el celo y probidad del Caci-
que Prmc:pal y Gobernador Sepla y Oro: “...como se experi-
mento en el caso de que con el Terremoto de el quatro'de Febrero
de setecientos noventa y Siete, aviendose arruinado, y desolado
enteramente la lglecia, y aberiado las Ymagenes Sagradas, hallan-
dome yo imposivilitado en Cama igualmente que mi Coadjutor de
resultos del Terremoto, el dicho Don Leandro, aprovechando de
los fragmentos de la lglecia destruida, formo (recogiendo otros
Materiales ‘por su parte} una Capilla desente cublerta de Texa;
dentro de un breve tiempo antes que otros Pueblos los formasen,
con Sacristia 'y Bautisterio; acomodo los Paramentos, y Santas
Efigies, ayudando con su Caudal para los reparos; y se alla dicha
Capilla en uh ‘estado desente’° " Con seguridad, los dafios causa-
dos por el terremoto de 1797 en el templo parroquial de Lican
fueron de gran envergadira, pues su reconstruccion duré algunas
décadas y finaliz6 en 1821, como “iglesia nueva, blanqueada,
enladrillada y cubierta de teja”, construida en un solo cafion de 47
varas de largo, coronada por.una torre nueva, cubierta de teja, con
tres arcos y sus campanas respectivas. La iglesia tenia dos puertas:
la prmcxpai de arco, que daba al pretil. hacia la plaza, nueva y con
dos hojas de madera de cedro, y otra similar hacia el lado del
cementerio. Este templo durd hasta 1860 a partlr del cual, el Dr.
Paulino R:bera entornices Pérroco de L:cén tomo la iniciativa de
edificar una nueva tglesxa (Museo del BCE 1983)

29 Peticidbn, Riobamba 18.08.1800 (ibidem, f. 18 r.). Cfr, también {. 5 v,,
1671, 17v.,22v., 241,291, 29 v, . -

30 Otra certificacion, Llcén 22.05.1801 (lbx'dem, f 23 v, =24 r.). Cir, también
f.15v, 21,2471, 29v. - ETRTA .1
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y, al mismo tiempo, a.la defensa de 1osy,intereses‘y
comunidad indigena, fue gratificada sobriamente a
dias. En el afio.de 1800 Don Leandro Sepla se haliaba n bienes .
con un sueldo prometido pero no cobrado e lmpedadc de. real
algin trabajo remunerado, por su avanzada edad .(62 afios)... El
titulo de Gobernador de Naturales de Riobamba y.el cargo, pcrk
dos afios, después del terremoto, de Alcalde Mayor. indigena, fue~
ron dignidades practicamente sin remuneracién alguna, -aungue re-
pletas de obligaciones. - Al igual que Don Leandro, también sues
posa, Dionicia Tigsilema, perdi6 todos sus bienes en el incendio. de

su-casa y quizas.poco era lo que podian esperar de sus tres hijos®!,.
En estas circunstancias y con fecha 20 de febrero de 1804, solicitd,

a nombre de Sepla, el Presidente Carondelet, al Ministro de Gracia
v Justicia, ademds de los honores de Regidor del Cab!!do de R:O»
bamba, la concesion de varias caballerias de tierras, en. premio a, ios
42 afios de servicios prestados a la Corona por el Cacique. La con-
cesion de tres caballerfas de tierra se le otorgb el 12 de septaembre
de. 1804 (Ots y Capdequi, 1958, 264), es decir muy pocos afios
antes de su muerte (Cfr. también: . Larrea, 145 Moreno Yanez
1976, 403).

Las relaciones del Cacique Gobernador de-Licén con el Co:
rregidor Xavier ‘Montafar fueron, sin- duda, la razén para que
Alexander von Humboldt conociera v llegara a apreciar a' Don
Leandro Sepla y Oro. En su carta fechada en Lima el 25 de no-
viembre de 1802 vy dirigida a su hermano Wilhelm, el sabio-ale-
man hace una larga mencidn a su estadia en las comarcas aledafias
al Chimborazo. ‘‘En Riobamba (al sur de Quito, en el camino ha-
cia Lima) —dice Humboldi— permanecimos algunas semanas junto
a un hermano de nuestro compafiero de viaje Carlos de Mont(far,
quien es alii mismo Corregidor, La casualidad nos proporciond
aqui un descubrimiento muy digno de mencién; El estado de la
provincia de Quito, antes de que el Inca Tupayupangi la conquis-
tase, es todavia absolutamente desconocido. Sin embargo el rey

31 Ibidem, f.21r., 21v., 23 .
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indigena, Leandro Zapla, guien vive en Licdn y que para ser in-
dio es sumamente instruido, tiene en su poder manuscritos re-
dactados por uno de sus antepasados del siglo XVI, los cuales
contienen la historia de aquellos sucesos, Ellos estan escritos en
el idioma Pruguay. Este era en Quito antiguamente la lengua ge-
neral, la que después cedid el lugar al idioma del Inca o Quichua;
y gque ahora se ha perdido completamente. Otro ancestro de Za-
pla, por fortuna, encontr6 placer en traducir esas memorias al
espafiol. - Hemos obtenido de ellas noticias preciosas: - especial-
menie acerca de la memorable época de-la erupcitn del llamado
Nevado del Altar, el que debi6 haber sido la montafia mas.grande
del ‘mundo, maés alto que el Chimborazo, y que era denominado
por ios mdaos Capa-urcu (cabeza de los montes) - En‘aquella-épo-
ca gobernaba en Lican Uainia Abomatha, el tltimo Cochocando
independiente de! pais. Los sacerdotes le revelaron el significado
pleno de infelicidad de esta catastrofe. ‘‘La esfera terrestre, decian
ellos, cambia su semblante; otros dioses vendran y expulsaran a los
nuestros.  No resistamos al dictado del destino’’, En verdad im-
plantaron los peruanos (en lugar de la antigua religion) el culto al
sol.” La erupcién del volcan durd siete afios 'y el manuscrito de Za-
pla pretende que llovié ceniza en Licén, de modo tan espeso y fre-
cuénie, que hubo all{ una permanente noche de siete afios. Si se
observa:en la llanura de Tapia la caniidad de materia volcénica, al-
rededor de la entonces gigantesca moniafia hundida {se encuentra
ahora alli como partida, todavia con dos picos imponentemente
altos), si uno piensa que el Cotopaxi varias veces y:por el espacio
de 15 a 18 horas ha envuelto a Quito en tinieblas, se debe asi con-
ceder; que la exageracidn por lo menos no era acaso tan desmesu-
rada’’ 32,

Sm pretender por el momento hacer un analisis de Ias ase-
veraciones de Humboldt, varias de ellas por lo demds muy discu-
tibles, es de interés también mencionar la opinidn, que algunos me-
ses después tuvo sobre Seplay Oro, el sabio payanés Francisco Jo-
sé de Caldas. He,aqu,: sus palabras: . Vi y traté a-Zefla v Oro,y

32  Briefe Alexander von Humboldts an senen Bruder W/lhelm Traduccxén de S.
Moreno Y., Stuttgart, 1880, 50 -51. i
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no Sopla, como escribe Humboldt. Nuestra conversacion rodé so-
bre aquellos manuscritos de que hace mencnon ;este Via;éro en la
carta a su hermano, pubhcada en el numero ‘18‘kde lds Anales de
ciencias naturales. Después de muchas pregunta he hallado que"‘
los dichos manuscntos no existen; que se escribieron en lengua pu-
rugay; que un abuelo de Zefla los vertiG en lengua espanoia 0 de!‘
pals; que en ésta los habia lefdo Zeﬂa ¥ que en un mcend;c de. su-
casa perecgeron Cuenta cosas prodigiosas, entre eélas la erupc;on
del Altar, llamado Capaurco (padre de los cerros), cuya inflama-
cion durd siete afios, Antes de esta época formidable el soberano'
de estos pueblos decidi6 estabiecerse al este, en Los Canelos paraf
lo cual convocd a todos sus vasallos. Muchos no quisieron dejar
el lugar de su nacimiento, y perecieron en la catastrofe de Capaur-
co. Afiade, y esio es bien notable, que el imperio de este soberano
se extendsa hasta Cartagena; monstrucsndad hlsténca contrana
a cuanto sabemos por los historiadores de ‘aquel taempo Y un
hombre que cree seme;antes absurdos como leidos en sus manus~
critos, ¢merece alguna fe en.lo deméas? Creo que a la sombra, de
unos manuscritos que no ex*sten quiere establecer cuantas fébulas
le sugiere su imaginacion. Es cierto que no es Zeflaun rustzco pe-
ro su instrucciébn no pasa de la de un artesano de Quito: habla
nuestra lengua, lee, escrxbe hé aqui su ciencia. Mejor serua mirar
como una fabula los manuscntos y tradiciones de este ndxo Vo
estoy persuadido que jamés han exsstsdo Zefla dice’ que se escri-
bieron con nuestros caracteres en purugay, y que de esta lengua se

pasaron al inca. {Qué indio esiaba en este estado al momento de
la conquxsta7 Yo reservo muchas cosas para cuando haya tenido

otra conversacién con este mdlo celebre soiamente por la mencién
de Humboldt' 33,

' Justo es decir que admiran las observactones negativas y
aun desprecsat:vas de Caldas sobre Sepla'y Oro, mas todavia si se
las ccmpara con el juicio de Humboldt Seglin sus “‘Diarios de via-

' el insigne sabio prusiano aparece como un agudo Gbservador
que justiprecia el trabajo v cultura indfgena v condena la explota-

33 Caidas, Francxsco José de k “V:a;es an;e‘ al, sur de Clmto" B:bl:oteca Aldea-
na de Calambla Bogota 1935 94 - 95,
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cibn de la poblacsén abongen por el sistema colonial, En junio de
'3802 por ejemplo, presencsé en el pueblo de Calpi, no lejos de Li-
¢én, una danza indigena efectuada en su honor y'pudo entonces
admirar, como también dfas antes en Ambato, las cualidades decla-
matorias y teatrales de los artistas indios. Es comprensible, por lo
tanto el ‘aprecio que demostré Humboldt por el Cacique de Licén
Don Leandro Sepla y Oro (Cfr. Humboldt, 1982, 186, 194, 325).

Por Ias referencias que hace Humboldt al disfraz de diablos en Cal-

pi, se podria mfenr que presencno alguna danza ritual relacionada
con la fiesta del Corpus y con la conmemoracion aborigen de la
fiesta del sol, en el solsticio de verano. En relacion con las costum-
bres festivas de los mdsgenas de Riobamba vy su provincia, se debe
tambien recordar la usanza que existe, hasta la actualidad, de cele-
brar la F‘ascua de Resurreccién con ““marchas’ 'y capltamas Co-
mo consecuencaa de las medidas de represion de las autoridades co-
!omaies despues de la sublevacién indigena de 1764, se prohibi6 a
!os indios el uso de armas de fuego en las fiestas de marchas, entre-
dscho gue probablemente estuvo en vigencia durante alguncs afios.

En 1787 la Audiencia admiti6 el recurso del Cacique de Licén, Dn.

Leandro Sepia y Oro, y permitié que los indios de los pueblos del
Correglmlento de Ruobamba con motivo de la Pascua, organizaran
sus marchas v despldleran truenos Y voladores y demas fuegos ar-
in‘rc;aies a excepcion de Fussles Esccpetas Trabucos y Pistolas

por estar prohwldas por. prov:dencaas csrcu{ares de el Tnbunal de
esta Presidencia’ >

Despues de las labores de reconstruccaon dela w!!a de Rio-
bamba y de las recompensas sﬁcsales quizas tardlamente recsb:das
la f:gura de Don Leandro Sep!a y Oro ingresa en el ocaso de la an-
cianidad. . Segin el “'Libro de Matrimonios”, No. 2, dei archwo de
la parrequaa eclesaéstaca de Lican, que mcluye tamb‘en !as defun-
ciones desde 1771 hasta 1815, Don Leandrc murib en octubre de
1810.. Reza su partada de. defuncnon “Leandro En qumse de oc-

34 Auto,Quito 23.03,1787 (ANH/Q. F.C. Suprema. Recurso de Leandro Seplay
Oro, sobre que el Alcaide de Rxobamba no impida que los indios salgan mar-
chando en la Pascua, 1787, s, f) Cfr tamb;én Moreno Yénez 1976 86- 87,
423 - 424,
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tubre de mil ochocientos dies di sepuliura eclesiastica al Cadaver
de Leandro Sepla maride que fue de Dionicia Tigsilema murio con
los Sacramentos de que doy fee. Joan Mariano Araujo’ 3%,

Tres afios después de la muerte de Don Leandro Seplay
Oro, fue nombrado por el General Toribic Montes, entonces Presi-
dente de Quito, Don Fernando Curi Argus Guaraca, como Cacique
Gobernador de los pueblos de Punfn y Licdn, “atendiendo a los
meritos y servicios que ha labrado a favor del Rey v sus Tropas en
la presente epoca. ... acreditando su asendrada fidelidad al Sobe-
rano, y con atencion al informe que en su favor ha expedido el Se-
fior Don Juan Samano Brigadier de los Reales Exercitos, . . 3¢,
Con posterioridad a estos hechos, el Cacique Curi Argus Guaraca
fue despojado del gobierno de Lican v, en su lugar, nombré el Pre-
sidente Juan Ramirez a un indio “ordinaric’ Hamado Ramon Gua-
fiay o Gadfiay, quien parece que gozaba de |a proteccion del realis-
ta richambefio Martin Chiriboga v Lebn v de la confianza del Pé-
rroco de Lican, Dr. Francisco Puyol v Camacho. Ante estaarbi-
trariedad, Fernando Curi Argus solicitd se le repusiera en el gobier-
no de Licén o, en su defecto, se le otorgara a su."’hijo Politico Don
Antenio Sepla v Oro Cacique Primogenito en quien no hay cosa
que pueda reparar, como a Nieto del finado Don Leandro Seplay
Oro regidor Honorario que fue del llustre Cabildo de esta Villa’?’,

Antonio Sepla y Oro fue hijo legitimo de José Sepla y Oro
vy de Nicolasa Amualema, - Quizés su juventud v costumbres no
constituian una garantia para las autoridades espafiolas, mas toda-
via en plena crisis de las guerras por la Independencia, época que
marca el final de la desestructuracidn del gobierno indigena, inicia-
da ya con la conquista espafiola, En el futuro, otros seran los
intermediarios enire la comunidad indigena v los nuevos Estados
que surgieron de los ideales criollos de emancipacién,

356 AEP/L. Matrimonios - Defunciones, No, 2 {1771 - 1815), 1. 112,

36 Nombramiento de Gobernador, Quito 19.03.1813 (ANH/Q. Cacicazgos, Tomo
63, Expediente de Don Fernando Curi Argus Guaraca, Cacique Gobernador
del pueblo de Puni, sobre el gobierno del de Lican, f. 2.r.),

37 Carta de Fernando Curi Argus al Presidente Juan Ramfrez, Riobamba 01.11.
1817 {ibidem, f. 11 v.). Cfr. también Costales, 1983.
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COLECCION PENDONEROS

El Banco Central del Ecuador presenta los resultados de los estudios
y trabajos reahzados por investigadores del Instituto Otavalefio
de Antropologta v algunos estud;os escritos en el exterior,
hasta la fecha de dificil consulta.
Comprende las areas de Arqueologia, Antropologia,
Artesanias populares, Historia circunscritas a la'region norte del pafs.
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Los Incas en el Ecuador |
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Frank Salomon ’
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en ol siglo XVI. Estudio stnohistorico de las fuentes tempranas |
Horacio Larrain B,

12
tos mdtgenas an la sierra norte del Ecuador
stnohistarico de las fuentes tempranas
Horacio Larrain B.

Demografia y esentami
en el sigle XVI. Estu

13
Lcs curacazges pa 03 rehxspamcos agncuitura y cemarcso saglc K1
Cnstobal Landazun )

14
Cronmas de ralgambre mdlgena i
A Ho 'acto Larram B.

15
= Cronistas de'raigambre'indigena 11
Horacio ‘Larrain B,

5 18
1.08 Quijos. Historia'de 1a transculturacion
de un grupo indigena en'el oriente scuatoriano
Udo Oberem



17
~«Numeraciones dal Repammmnto de Otavalo |
~Juan Freile-Granizo

18
MNumeracionses del Repammmntc de Otavalo i
Juan Fre;le Granizo

19 A
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Juan Freale Granizo

19 B
Numeraclones del Repartimiento de Otavalo IV
) Juan Fre;teGramzo

20
Contribucién a la Etnohistoria ecuatoriana |
Udo-Oberem
.-Segundo Moreno Y.,

. 2%
Contribucién a la Etnochistoria ecuatoriana |}
Udo Oberem
Segundo-Moreno. Y.

22
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