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LA COLECCIÓN PENDONEROS1

Plutarco Cisneros Andrade
Presidente y fundador, 

Instituto Otavaleño de Antropología

6LQ�OXJDU�D�GXGDV��OD�PD\RU�VDWLVIDFFLyQ�FLHQWt¿FD�GH�WRGD�OD�KLVWRULD�
del Instituto de Antropología de Otavalo, en cuanto a publicaciones que 
recogen sus propias investigaciones y las de sus asociados, la constituye la 
Colección Pendoneros, que nació como un proyecto de difusión de trabajos 
de investigación realizados a partir de 1975. Debieron ser, inicialmente, cinco 
volúmenes. En 1979, la circunstancia del aniversario del sesquicentenario de 
2WDYDOR�KL]R�TXH��FRPR�XQ�KRPHQDMH�D�OD�FLXGDG��VH�GXSOLFDUD�HO�Q~PHUR�GH�
OLEURV�TXH�GHEtDQ�LPSULPLUVH��6LQ�HPEDUJR��RWUR�KHFKR�GH�PD\RU�FRQQRWDFLyQ�
PRGL¿Fy�HO�SUR\HFWR��HO�VHVTXLFHQWHQDULR�GH�OD�5HS~EOLFD��HQ������

6H�HODERUy�HO�SUR\HFWR�TXH�¿My�HQ�FLQFXHQWD�HO�Q~PHUR�GH�OLEURV�TXH�
integrarían la ya para entonces llamada colección Pendoneros, volúmenes a 
los que se añadirían índices y bibliografías.

(O�FULWHULR�LQVWLWXFLRQDO�SDUD�HPSUHQGHU�HVWi�DXGD]�DYHQWXUD�KD\�TXH�
EXVFDUOR�HQ�OR�TXH�H[SUHVp�HQ������

Analicemos también la inminente realización de dos sesquicentenarios. Uno, 
que recuerda la vida ciudadana de Otavalo y otro que alude el punto de partida 
para una nueva situación jurídica, cuando a un pueblo grande le dijeron que 
KDEtDQ�GHFLGLGR�KDFHUOH�5HS~EOLFD��$�OR�PHMRU�SRU�HOOR��KDVWD�KR\��WUDVFRUGDGR�HO�
VHJXQGR��2�TXL]i�SRU�OD�LQQDWD�WHQWDFLyQ�GH�DOJXQRV�GH�QXHVWURV�KLVWRULDGRUHV�
GH�UHFRUGDUQRV�PiV�ODV�IHFKDV�GH�OD�FRQTXLVWD��FRQFHUWDMH�\�FRORQLDMH�TXH�ODV�
de rebelión e independencia, tal vez porque en aquellas fueron protagonistas 
gentes cuyos nombres merecieron estar el libro del recuerdo escrito, mientras 

1 7H[WR�LQFOXLGR�SDUD�OD�SXEOLFDFLyQ�GH�OD�YHUVLyQ�GLJLWDO�GH�OD�&ROHFFLyQ�3HQGRQHURV�>����@��
7RPDGR�RULJLQDOPHQWH�GH��&LVQHURV�$QGUDGH��3OXWDUFR����������Pensamiento Otavaleño. Aportes 
de dos grupos culturales al Ecuador del siglo XX���SS�����������(GLWRULDO�3HQGRQHURV��,2$�



en estas otras, los anónimos, gentes del pueblo que, en el mejor de los casos, 
PHUHFtDQ� FRQVWDU� HQ� H[SHGLHQWHV� MXGLFLDOHV�� >���@� 6L� DPERV� DFRQWHFLPLHQWRV�
van a servirnos para evaluar el camino andado y ayudar a perpetuarnos como 
pueblo, con compromisos ineludibles, bienvenidos los sesquicentenarios. Si, 
por lo contrario, los tornamos en celebración festiva intrascendente, no tienen 
sentido las recordaciones. Que sea un llamado para que todos los que puedan 
GDU�VX�DSRUWH�OR�KDJDQ�

(O�,2$�UHFRJLy�VX�SURSLR�UHWR��Pendoneros��DGHPiV�GH�KDEHU�VLGR�
HO� HVIXHU]R�HGLWRULDO�PiV�JUDQGH�HPSUHQGLGR�KDVWD� HQWRQFHV� �\� TXL]i�KDVWD�
KR\�� HQ� HO� FDPSR� HVSHFt¿FR� GH� OD�$QWURSRORJtD�� FXPSOtD�� SULQFLSDOPHQWH�� HO�
objetivo prioritario de dar una visión de conjunto respecto al área geocultural 
delimitada como los Andes Septentrionales o la Sierra Norte, como parte, a 
su vez, del proyecto mayor, el Atlas Cultural. Establecidos los lineamientos 
teóricos para la investigación, creadas la infraestructura institucional y sus 
unidades de apoyo y formados los equipos interdisciplinarios para someter a 
prueba el modelo elaborado en el interior del IOA, entre otros proyectos, se 
DUPy�XQR�GH�HVSHFLDO�LPSRUWDQFLD��OD�HODERUDFLyQ�GHO Atlas Cultural de la Sierra 
Norte, del que Pendoneros era una fase sustantiva.

$� ODV� FRQVLGHUDFLRQHV� WHyULFDV� UHIHULGDV� VH� DxDGtD� XQD� PiV�� HO�
trabajo interinstitucional que no solo permitiría un intercambio de conocimientos 
y experiencias, sino también una mayor aproximación al esfuerzo de integración 
regional y latinoamericana. Prueba del efecto positivo de esta iniciativa son los 
trabajos de investigación arqueológica efectuados con el grupo de la Universidad 
de Nariño, Colombia, y con el Instituto Interamericano de Etnomusicología y 
Folklore, con sede en Caracas.

Una poderosa circunstancia permitía soñar con el Proyecto 
Pendoneros��VH�HVWDED��VLPXOWiQHDPHQWH��SUHSDUDQGR�OD�JUDQ�HPSUHVD�FXOWXUDO�
Gallocapitán�\�HUD�H[FHOHQWH�RFDVLyQ�SDUD�DUPRQL]DU�OD�GREOH�PHWD��OD�FLHQWt¿FD�
\�OD�¿QDQFLHUD�

El proyecto Pendoneros pudo, igualmente, llevarse a cabo por la 
ampliación de los resultados obtenidos en la investigación, fuera a través de 
su propio equipo o gracias a la coparticipación de investigadores asociados, 
y porque se consideró “ la necesidad de que otros estudios referentes al 
iUHD� JHRJUi¿FD� R� ]RQDV� JHRFXOWXUDOHV� TXH� VLUYLHURQ� GH� UHODFLyQ� HVWXYLHUDQ�
LQFOXLGRV�DXQ�FXDQGR�KXELHVHQ�VLGR�HODERUDGRV�SRU�RWUDV� LQVWLWXFLRQHV�R�SRU�
otros investigadores”, puesto que “si buscábamos un conocimiento integral 
\� VDEtDPRV� SRU� UHODFLyQ� ELEOLRJUi¿FD� GH� OD� H[LVWHQFLD� GH� YDULRV� HVWXGLRV�
SXEOLFDGRV�HQ�RWURV� LGLRPDV�� HUD�REOLJDFLyQ� FLHQWt¿FD�HO� LQFRUSRUDUORV�� SXHV��
además, su difusión y conocimiento tenían que dar impulso a la continuación 
de los mismos”.



Con Pendoneros y, luego, con el Atlas Cultural, pretendíamos 
WDPELpQ�GDU�XQ�DSRUWH�SDUD�XQD�YLVLyQ�PiV�DPSOLD�\�FRKHUHQWH�GH�OD�³FRPSOHMD�
formación social” desarrollada en la referida zona geocultural. Una visión que 
incluía análisis sobre varias culturas englobadas en esa formación social y que, 
desde la diferentes ópticas de los especialistas y sus interpretaciones, eran 
elementos para intentar construir alguna vez, a manera de rompecabezas, y 
GHVGH�ODV�FRPSOHMLGDGHV�KRUL]RQWDO�\�YHUWLFDO�DQWHV�VHxDODGDV��XQD�DSUHFLDFLyQ�
GH�FRQMXQWR�VREUH�HO�KXPDQR�\�HO�KiELWDW�TXH�OR�FRELMy��\�VREUH� OD�UHVSXHVWD�
derivadas de la reciproca interacción, así como sobre la continuidad y los 
cambios que esa vivencia determinó y seguirá determinando.

La Colección, si bien nacía con cincuenta títulos, para cumplir sus 
objetivos debía “devenir en una serie interminable que siga agrupando el 
mayor número de trabajos inter y multidisciplinarios en el futuro”, puesto que 
HO�,2$�SODQHDED�³GRV�SUR\HFWRV�GH¿QLWLYRV�\�HVWDEOHV��3HQGRQHURV�FRPR�VHULH�
y Sarance como revista de divulgación. Cada nuevo volumen enriquecería 
el conjunto y sería la voz de aliento para los investigadores y para la propia 
institución”.

Pendoneros consiguió, además, presentar de cuerpo entero las 
FRQWUDGLFFLRQHV� TXH� VH� GDEDQ� HQ� QXHVWUR� SDtV� SRU� IDOWD� GH� XQD� FRKHUHQWH�
política cultural; reclamar en forma permanente un mayor conocimiento de 
nuestras culturas, un fortalecimiento cualitativo de la investigación, “un penetrar 
PX\�SURIXQGDPHQWH�HQ�HO�YLHQWUH�KLVWyULFR�GHO�(FXDGRU´��SHUR��SRU�RWUR� ODGR��
GHPRVWUDU� OD� QHJDWLYD� GH�HVWDPHQWRV�R¿FLDOHV� DO� TXHKDFHU� GH�HVRV�PLVPRV�
investigadores o a las instituciones que los forman o los patrocinan, a pesar de 
estar creados, teóricamente, para apoyarlas e impulsarlas.

3HQGRQHURV� GHPRVWUDUtD� �\� OR� KL]R�� OD� YDOLGH]� GHO� WUDEDMR� GH� ORV�
DQWURSyORJRV�HFXDWRULDQRV�\�GH�ORV�H[WUDQMHURV�TXH�KDQ�LQYHVWLJDGR�HQ�HO�SDtV��
aun cuando, llegado el momento, para las instancias burocráticas los estudios 
de Antropología fueran desatendidos porque “no ven con claridad que es en 
ese ámbito donde se logra la totalización del fenómeno multidimensional que 
representa la vida de las sociedades”.

Pendoneros fue para el IOA una enorme satisfacción académica, 
pero fue, a la vez, la posibilidad cierta para demostrar y denunciar un caso de 
piratería intelectual. El Banco Central del Ecuador, cuyo rol inicial se limitaba 
D�FR¿QDQFLDU�HO�FRVWR�GH�XQD�SDUWH�GH�OD�HGLFLyQ��DxRV�PiV�WDUGH��VLQ�GHFRUR�
alguno, asumió como suya la Colección, marginando al IOA.

Ello motivó un airado reclamo, en nombre del IOA y en mi propio 
QRPEUH��SXHVWR�TXH�QR�OH�DVLVWtD�UD]yQ�DOJXQD�DO�%DQFR�&HQWUDO�SDUD�KDFHU�VX\D�



la propiedad intelectual de la Colección, desconociendo la participación de la 
Institución y la mía como coautor y director de ella, así como la de los miembros 
del Comité Editorial, que realizaron con calidad ese esfuerzo, especialmente 
en lo que concernía a Segundo Moreno Yánez y a Juan Freile Granizo, entre 
RWURV��(O�WUiPLWH�GH�UHFODPDFLyQ�VLJXH�KDVWD�KR\�HO�FXUVR�SHUWLQHQWH�

6LQ� SXGRU� DOJXQR�� HQ� DFWR� GH� GHVKRQHVWLGDG� LQWHOHFWXDO� ÀDJUDQWH��
el Banco Central inscribió en el registro de propiedad intelectual la Colección 
Pendoneros como obra suya cuando de ella faltaban por editarse unos pocos 
volúmenes, cuyos manuscritos fueron conseguidos o proporcionados por el 
propio IOA. Los burócratas que así procedieron, por desconocimiento o mala 
IH��R�SRU�DPEDV�FRVDV��QR�KLFLHURQ�VLQR��FRPR�GLFH�2UWHJD�\�*DVVHW�³SHQVDU�
HQ�KXHFR���´��(VWH�SHQVDU�HQ�KXHFR�\�D�FUpGLWR��HVWH�SHQVDU�DOJR�VLQ�SHQVDUOR�
es, en efecto, el modo más frecuente de actuar de funcionarios de áreas de 
instituciones que, apartadas de los lineamientos de quienes las concibieron, no 
pueden mantener la capacidad creativa de aquellos y optan por una conducta 
truculenta y soterrada.

2UWHJD�\�*DVVHW�FODUL¿FD�HO�FRQFHSWR�DO�D¿UPDU�

“La ventaja de la palabra que ofrece un apoyo material al pensamiento 
WLHQH�OD�GHVYHQWDMD�GH�TXH�WLHQGH�D�VXSODQWDUOR�>SHUR�DXQTXH�KDFHUOR��
WUDQVLWRULDPHQWH�� FRQ¿HUD� OHDOWDG�� QXQFD� GDUi� OHJLWLPLGDG� D� XQ� DFWR�
LOHJLWLPR� FRPR� HO� GH@� XQ�%DQFR� HQ� TXLHEUD� IUDXGXOHQWD�� )UDXGXOHQWD�
porque cada cual vive con sus pensamientos y éstos son falsos, son 
YDFtRV��IDOVL¿FDQ�VX�YLGD��VH�HVWDID�D�Vt�PLVPR´��³(Q�WRUQR�D�*DOLOHR��
HVTXHPD�GH�ODV�FULVLV´��������
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5. OBSERVACIONES FINALES 

Sin consultaí las fuentes históri,::as podemos comprobar los cam­
bios originados por el dominio incaico, por d momento en el campo de la 
cultura material. De ello, sin embargo, se pueden sacar conclusiones que 
se reíieren al campo de la cultura en general. Las investigaciones históricas 
no solamente la complementan, sino que en muchos casos ofrecen tam­
bién un enfoque diferente. 

Para ello, sin embargo, un conocimiento adecuado de la cultura m;.:i­
terial en la región investigada y en el período en cuestión es la condición 
básica. Aquí existe otro factor de inseguridad, especialmente en lo que se 
refiere a las culturas locales del Ecuador, las cuales por esta razón se han 
tratado en forma somera. Cambios originados por la ocupación incaica 
sólo se pudieron insinuar, pero no tratar en forma exhaustiva. Se puede 
suponer que habrá nuevas explicaciones gracias a otras investigaciones 
efectuadas en los últimos a110s ( cfr., Obercm, 1970: 248; Porras, 1970: 242; 
Cueva, 1970: 224). 

Pero aún la cultura material de los incas ha sido extremadamente 
descuidada en la bibliografía disponible (cfr., más arriba). Por ello cxist::: 
la situación de que tenemos conocimientos mucho más profundos de al­
gunos esti\0s preincaicos del Perú, que dd estilo incaico mismo. Hasta 
¡¡hora no hay ninguna descripción satisfactoria de un cementerio pura­
mente incaico. El intento realizado en este trabajo de catalogar el estilo in­
caico según los criterios de la forma, la técnica y la decoración, se basa en 
publicaciones sobre las excavaciones realizadas en Sacsaihuaman, Machu 
Picchu y Ollantaitambo. PN lo tanto, no revisé perso¡,a\mente d nrnterial 
de base. Esto, sin embargo, tiene que ser aceptado al consid•.?rar las condi-
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ciones previas del trabajo. Además, este intento de clasificación puede 
considerarse como un reto para las investigaciones futuras sobre los incas, 
ya sea para afirmar sus resultados o modificarlos. 

El carácter estereotipado del estilo incaico deja suponer una regla­
mentación estricta del oficio de los alfareros. Dejó poco espacio para el 
gusto personal del alfarero. El alto nivel técnico, en cambio, confirma lo 
que se puede leer también en las fuentes históricas: 

Los alfareros incaicos, al igual que los tejedores, plateros, etc no 
eran "personas particulares", sino una clase de artesanos (Linné, 1925: 15) 

utilizados por el Estado para sus necesidades v tenían que trabaiar de 
acuerdo con ciertas reglamentaciones (ibid.: 27). La aparición uniforme 
de los objetos incaicos en el Ecuador demuestra que pertenecen a este es­
tilo oficial. Siendo el inca y sus representantes el Estado, solo ellos podían 
sustraerse de estas reglas. Por lo tanto, la aparición de formas extraordina­
ria~ de recipientes debería relacionarse con la presencia del Inca supremo 
o de sus familiares o representantes. Esto es igualmente válido para los ob­
jetos del culto. 

En general, la cerámica Inca Imperial del Ecuador ofrece una ima­
gen homogénea. De: la comparación con la cerámica del Cuzco resultó una 
coincidencia global en la forma, la técnica y la decoración. También el ma­
terial no-cerámico demuestra una similitud grande con objetos de este ti­
po conocidos de la rtgión del Cuzco. La diferencia principal se encuentra 
simplemente en el hecho de que, entre el material ecuatoriano, no encon­
tramos el mismo número de "formas excepcionales". Esto se observa sobre 
todo en la gama de variaciones de las formas cerámicas, que no es tan am­
plia como en el Cuzco. Por lo tanto, las formas de expresión del estilo in­
caico son más estandarizadas y estereotipadas en la provincia que en la ca­
rita!. Variaciones de la forma básica a parecen con menos frecuencia. Las 
formas arquitectónicas del Ecuador dan una imagen parecida. También 
aquí se registran los tipos esti]bticos principales, aunque sea en un núme­
ro mucho más reducido. 

:'\ pesar de la gran coincidencia se pueden registrar, a su vez, restric­
ciones en d ámbito de la forma y de la decoración. Parece que el cántaro 
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de base puntiaguda tiene un peso aún mayor que en el estilo incaico del 
Cuzco. 

En la decoración, el motivo de bandas horizontales desempeña un 
pape] especial. En la mayoría de los casos consiste en una banda de rom­
bos y sus variaciones. 

Con el material presente no se pudo realizar una determinación del 
tipo de hallazgo y una división adecuada de las formas. Se puede suponer, 
sin embargo, que la mayor parte proviene de tumbas, objetivo preferido de 
]a búsqueda por parte ,de los huaqueros (cfr., arriba). Los cántaros y los 
platos que se presentan aquí como las formas más frecuentes, se hallan 
también con mayor frecuencia en las tumbas incaicas. Igualmente se los 
encuentra en asentamientos y otros sitios de hallazgos. Quisiera también 
citar como ejemplo un resultado del provecto de Huánuco, el cual nos da 
por primera vez una visión más amplia, comprobada por excavaciones, de 
la función de los recipientes incaicos (Monis, 1971 ). Según esto, se ubica­
ron cántaros, casi exclusivamente cántaros, en las bodegas. En las casas de 
carácter habitacional se encontraron tres formas, a saber, nada más que 
cántaros, ollas globulares y escudillas. Las "ollas globulares" se refieren a 
nuestra forma 9, cuya función como objeto de uso doméstico pudo ser 
comprobad,: por primera vez con certeza. En los así llamados edificios ad­
ministrativos, a su vez, se obtuvieron sobre todo cántaros. En sitios de ca­
rácter probablemente ceremonial el porcentaje de cerámica decorada fue 
mucho más alto que lo normal. Se encontraron algunas figurillas. Las for­
mas más frecuentes fueron los platos y las compoteras, mientras que las 
ollas y jarros aparecieron con menos frecuencia. Los pocos cántaros eran 
mucho más pequeños que lo normal. 

No se puede responder en forma definitiva sobre la cuestión más 
bien técnica de basta qué punto los objetos incaicos del Ecuador han sido 
importados desde el Cuzco. Para ello debería analizarse la consistencia de 
los tiestos y el tipo de arcilla de cada uno de los recipientes. Otra condición 
sería una descripción más detallada de la cerámica del Cuzco y de los sitios 
aledaños, que la que tenemos hasta el momento. La gran mayoría de los 
objetos ha sido fabricada seguramente en el Ecuador con arcilla y desgra­
santes locales. Kroeber/Strong (1924a: 12) ya afirmaron, "tlzat it was thc 
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s!ylc rathcr tlum thc p,ittcJ)' itsd( tlrnt wos impu?·/c1T'. La cerúmica del CuL­

co q1arece en pocos hallazgo" aisbdo~ :· pn1bJbkmcnte rcprc~em,1 una 
parte mayor dd material execn-ado por Uhk en Tc,mebarni,a. Por lo de­

más, la co¡1sistcncia 1écnica de la cerjmica Inca Imperial varía lige1arncn­

te de sitio en sitio, mientra~ que la forma:,· L:: decoración son bastante uni­

formes. 
Est:1 circunstancia se Jebe. por un lado, a los diferentes lip._1;-; de ar­

cilb v, por otro, a los diferentes nin~le~ técnicos de los producto:... Existen 
Yariaciones a veces considc:·ahks en el color de superficie de lm rccipien­

t..:s sin engobc. provenientes ck los cu-it;·os de difu~ión alrcdelbr de Cw:i1-

ec1, :\mb·.:to \' Quito. Estu no se dclx· únicamente a la~ difrrentc~ tecnica~ 

ck coccion sino qt!c deprnde :amb:én dL· le,, cualidades de la arciila locc1L 

La se1cccil'n1 de 1<,s dc~g1 asan tes tan1bién se basaba en L.1\ posibilidades !o­
cales. 

Es probable quebrazón prjncipal p,ira las \'dri,1cic,ncs ligerc,~ de la 
cerán,ica inca Imperial entre sitio y sitio se deba al hc,~ho de c:¡uc lus obic­

tus fueron produciL!os por ,1]farerns lücalcs. "Se Íc.0 5acó ,ic S/15 puc/1/05 sc­
gll11 su_c jízcultrulcs o se le~ puso ttl seri·icio dircctu del gobierno L·cntrol en .,u:: 

h!~~ar ... ~::: nco::f¡unbra!los de rL'_(ídcncio'' { 'Trin1born, 196 .. J: 122 i. Lo que> e~ Y~i­

lidn para l;J rnayor parte de la cerán1!~a de los sitios de hallazgo inca 1111-

pcríales en l.1 rcgió1~ de l luánucoíPeru. se pu:~de úirrnar tambié:n par;, el 
matnial ccu<1,oriano, "luu1/ poticrs ;:1 thc I ilin~:cs ma1lc· 1·csscl:-!o mt!u:1 ¡,rc­

cisc Jnrn spcci(icnti()lzs" ( ;-.lorrís/Thornp~on, l 970: 3521. 
Quizás estd medica no se debe interpretar tanW cpm;:_¡ un pago ele 

tributo, sino que se deber;J Cünsidc1ar Jcntw del marco politíco de un E~­
tado complctan-;cntc: organizado, que aivelaba provincia, cor1 diferencias 
culturale: .. Esw era es¡•ccialrm:ntc necesario en bs rcgione:, reci~:"1 con­

quistadas, donde debía ser imporrnnte para los incas ,1par,:cer corno una 

form,1cion h,,mogénca rolítica \ culturalrn:::11tc. Cnu de \os fen(Jmcnos ~c­
cundarios '-~el ca:nbio estilístico e:drérnadarnemc: r<1p1tfo, qul' .,.e h,,ce ~en­

tir en las Lul1'..1r;1~ 1ncaics ( thrich. 1965: 13). El influjo tlc1 c?stiio incaicü so­

bre los estilos lu:,,ks <..ld Ecu,,dor depende en su inkmidad, tarnbic1: en 
ia po~i1_1ilidad de ser '--lc."tc\.:taclo\ de ia consi,)tcn(1(1 fur1n~1L Lccnica) e:-Li-;1~---­

tica de-aquéllor. 
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La situación arqueológica en la Sierra ecuatoriana -puesto que es la 
más implicada en este caso-,antes de la llegada de los incas, se puede ca­
racterizar en pocas palabras. En el extremo sur predominaba una cerúmi­
ca bastante tosca, pintada a lo más de un solo color. En la hoya de Cuenca 
se tiene una cerámica parecida en una época más tardía; sin embargo, to­
davía no está claro si hay elementos del variado estilo Tacalshapa que se 
conservaron hasta la época incaica. En el valle de Caüar floreció un estilo 
cultural muy desarrollado con un gran inventario de formas que conoció 
la pintura a dos colores, el engobe y el pulimento brillante. El estilo Puru­
há en la Sierra central se caracteriza en especial por sus decoraciones plás­
ticas y su pintura principalmente negativa. Hacia el norte sigue una cerá­
mica de paredes delgadas pintadas a dos colores, con desgrasantes de mi­
ca. La Sierra norte se caracteriza por una cerámica de color castaüo naran­
ja, sin pintura pero con pulimento. En el extremo norte, por último, hay 
una cerámica pintada de rojo ricamente decorada, llamada anteriormente 
Cuasmal y recientemente definida como estilo Tuza. 

Hasta la actualidad es válida la observación de Rowe sobre la rela­
ción entre el estilo incaico y los estilos locales, según la cual "lornl pottery 
styles remaincd vcry distinct while borrowing in dctailsfrom the rnling class" 
(Rowe, 1944 43). Los detalles adaptados del estilo incaico se muestra sobre 
todo en el sector técnico y formal. En este sector la superioridad de la cul­
tura incaica apareció en la forma más clara y más eficaz. Como se despren­
de del pequefi.o resumen, la decoración no se valoró mucho en los estilos 
locales del Ecuador. Aún la decoración plástica tan típica y la pintura ne­
gativa muestran signos de decadencia. En toda la Sierra y durante todas las 
épocas no se apreció la pintura policroma. Otra razón para el influjo re­
ducido del estilo incaico en el campo de la decoración es el hecho de que 
primeramente debió hacerse conocer la preparación y extensión del mate­
rial de colorantes. Los únicos estilos que conocieron por lo menos una 
pintura de dos colores, el Cashaloma y Panzaleo, tenían un repertorio tal 
de motivos como existe generalmente en los estilos incaicos. A pesar de 
ello, la distancia del estilo incaico no era tan grande para ellos como para 
los demás estilos. Esto se ve también en algunos ejemplos que presentan 
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una mezcla de elementos decorativos incaicos v local::~. En este caso, úni­
camente la pintura negra se debió adoptar de los incas. 

En el sector técnico y formal, en cambio, el influjo incaico es menos 
espectacular y con frecuenci,1 no se le puede reconocer a primera vista. Es­
to fácilmente lleva a evaluaciones equivocadas del influjo incaico en gene­
ral (p.c., La nea, 1965: 34). Los cambios se aprecian especialmente en el 
campo de la aplicación y en la adopción de rasgos formales específicos en 
la cerámica. Por lo tanto es obvio, por eiemplo, que ias líneas claras de la 
forma y la superioridad de las formas de recipientes tuvieron un efectli de­
cisivo en la variedad de las for.-nas autóctonas y sus variaciones. 

La imitación de la forma completa de un recipiente era extremada­
mente difícil debidu a su concepción simple pero muy simétrica y, por lo 
tanto, se realizó con menos frecuencia (cfr., arriba). Sin lugar a dudas el 
c.ínrnrn es la forma predominante, imitada con mayor frecuencia y a la 
cual"" debe el mayor número de elementos indiúduales en la cerámica lo­
cal: el borde evertido, la forma de cuello en general, asas de correa y asas 
falsas, y finalmente el aplique de la cabez:1 zoomorfa. Le sigue corno segun­
da forma la olla con pie, cuvo influjo no solamente se refiere a la forma to­
tal, sino que ~e reconoce también en la forma de bo:-de en ángulo. Este se 
Ye en relación con una tapa de recipiente, cuya utilización parece haber si­
d(1 desconocida antes en el Ecuador. En el campo técnico se ad<Jptaron es­
pecia!rn,.:ntc los siguientes elementos: engobe, pulimento brillante, desgra­
san te más fino, técnica de rncción má~ desarrollada. Estas son més o me­
nos las mismas características que se registraron en la "provincinl forn pot­
tcry'' en la región de Huánuco (Thumpson, 196g a). En general, se puede 
decir que el influjo ele] estilo incaico tiene conse.::ucncias en todos lc,s esti­
los loc<llcs de la Sierra, aunque sea con diferente alcance. Aparece más 

fuerte en el sector formal y técnico y menos marcado en la forma y en la 
técniec, de la decoración. El inl1uio se de_ia sentir más en la~ cercamas de 
ks sitios de hallazgos imperiales que en los sitios apartados. Junto con es­
to se: registra el descensll dc Li densidad de hallazgos e:"i las zonas margi­
nale:-.. Luego de analizado un número suficiente Je sitios de hallazgos de 
cerámic;1 wrnácula, se puede realizar una determinación del influjo incai­
co sobre la ~)ase de la expansión. !\!as parece que todos los sitios de hallaz-
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go mayores de la época incaica en la Sierra del Ecuador, en una u otra for­
ma, sucumben al influjo de la cultura foráne,"!. 

Solo en el caso en que los estilos locales eran más o menos "equiva­
lentes" al estilo incaico, desde el punto de vista técnico y estilístico, se pu­
do llegar a una fusión de éste con aquéllos. Esto, sin embargo, es válido pa­
ra pocos estilos en el Ecuador. En general, el desnivel entre el estilo incai­
co y el estilo local era tan marcado que se debe hablar de un influjo unila­
teral. 

No existe razón para pensar que la adopción de elementos incaicos 
en el campo de la cultura material de las tribus conquistadas se realizó a la 
fuerza, puesto que tal corno los incas no tocaron los cultos antiguos de las 
tribus conquistadas, procedieron con la cerámica de aquéllos. Es probable 
que más bien ocurrió lo contrario; es decir, que la cerámica incaica se con­
sideró corno instrumento de diferenciación de clase (..:fr., Gibson, 1948: 
52). La integración de las culturas ecuatorianas en el imperio incaico tra­
jo para aquéllos un fuerte cambio en el sistema económico y social. La 
propiedad de tierras de las diferentes "comunas" se dividió en propiedad 
particular, propiedad comunal y propiedad estatal. A trayés de? un mejora­
miento de la agricultura y del sistema de irrigación se acrecentó la super­
ficie utilizable anteriormente (Kelly, 1965: 329). 

Las tierras comunales se utilizaron para el mantenimiento del culto 
a las tumbas y los dioses y para el jefe local. Este último, por lo tanto, fue 
quien más provecho sacó del nuevo orden (Godelier, 1971:100). Normal­
mente este "curaca" conservó su función y con ello avanzó a la posición de 
funcionario de la administración incaica (Rowe, i 946:272). Por lo tanto, 
no es admirable que los jefes locales adquirieran, por razones de prestigio, 
la cerámica incaica o por lo menos la hicieran imitar. De esta manera se 
podrían interpretar, por ejemplo. los hallazgos de imitaciones de cántarns 
en las pirámides de rampas de la Sierra norte. Tambifo Dorothy ivknzel 
conslata para el valle de Jea, que el influjo incaico" was felt most strongly in 
ihc 11pper nmh of thc nnti,·e nobility" (l\1enzel, 1959: 134 ), y en un pueblo 
drnpachu cerca de Huánuco se encontró igualmente cerámica incaica en 
la casa de un importante personaje local (Thompson, 1967). 
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En especial en aquellas provincias en donde "la diferencia cualitati­
va" en la cultura material fue mayor, se realizó un cambio paulatino en la 
manera de vivir incaica. Culturas locales menos perfiladas no tenían nada 
equivalente que oponerle a la cultura incaica que ocupaba todos los aspec­
tos de la \·ida. Esto se reconoce también por el hecho de que a comienzo~ 
de la época colonial habían sobre\·ivido apenas pocos restos de la tradición 
premca¡ca. 

Un renacimiento de antiguos estilos artísticos corno, por t:iemplo, 
t:n la cultura Chimú, se dio únicamente en zonas donde ya desde antes los 
elementos incaicos y locales se habían unido para formar un estilo mixto, 
como por ejemplo en el valle de Cañar ( Cueva, 1970: 225). 

Por supuesto, desempeüaron un papel import,rnte en esta nivela­
ción cultural los mitimaes, quienes no solamente debían evitar rebeliones, 
sino que también llevaban elementos de la cultura incaica a regiones re­

motas. En el material arqueológico se pueden condensar v comprender 
procesos lentos, tales como el cambio cultural. Las medidas directas ten­
dientes a cambiar la situación después de la conquista, como son las me­

didas políticas y administrativas, en cambio, tienen que ser reveladas a tra­
vés de las Íuentes históricas. 

La gran mayoría de los objetos cerámicos del estilo Inca Imperial 
analizados en el presente trabajo, provienen de C11enrn y Quito. A esto si­
guen los sitios de hallazgo tales como Caüar, Ambato, Píllaro v Quisapin­
cha, al igual que El Quinche. En los demás sitios se registraron menos de 

10 objetos. Cuenc,1, la antigua Tomebamba, y Quito, son mencionadas por 
los cronistas como los centros provinciales más importantes al norte de 
Cajamarca. Según Murra (] 946: 8 ll ), existió otro "urban scttlcmcnt" en 
Liribamba, en la Sierra central. Sobre ello, sin embargo, no se pudieron en­
contrar indicios arqueológicos en la presente investigación. Como indicios 
para un posible centro imperial, aquí se considera la aparición conjunta de 
restos arquitectónicos de dimensiones considaables, de cerámica Je asen­
tamiento y, cspecialemente, de objetos de material no cerámico. Esto, en 
cambio, se refiere no tanto a armas y utensilios, sino más bien a obietos Ya­
liosos de oro y plata, cuya propiedad era reservada al Inca. Una combina­
ción de tales características se registra solo en Tomc/)(1111/Ja. No hay ningu-
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na duda de que aquí existió uno de los centros provinciales incaicos CRo­
we, 1963: 18). 

Al compan1rlo con H11(í1111co \'icjo en la Sierra central del Perú ( cfr., 
arriba; Thompson, 1970), el único centro provincial exhaustivamente in­
vestigado hasta ahora, se destacan características comunes, pero también 
diferencias. El plano básico de ambos sitios es parecido. En una gran pla­
nicie se encuentran conjuntos rectangulares, agrupados alrededor de una 
plaza de dimensiones enormes. Las medidas de las plazas son igualmente 
parecidas. En Huánuco son de 350 por 500 metros ( ibid,: 351) y en Tome­
bamba de 400 por 500 metros (Uhle, 1923:5 ). Además, tienen una peque­
ña elevación en el centro, la cual se llama "ushnu" y puede haber servido 
como plataforma en eventos políticos, administrativos o de carácter cere­
monial (Morris/Thompson, 1970: 352). 

El complejo llamado Palacio de Huayna Cápac, por Uhle, se puede 
comparar aproximadamente con la "Casa del Inca" en Huánuco. Ambos 
comple_ios están unidos a la plaza por grandes portales. El término "Puma­
pungo", utilizado hasta la actualidad en Cuenca, es aplicable también a 
uno de los dos portales trapeciales en Huánuco, cuyo dintel estaba ador­
nado con dos pumas esculpidos en piedra ( cfr., Morris/Thompson, 1970, 
fig. 3). Al otro lado de la plaza de Tomebamba, Uhle (1923:9) localizó un 
complejo mucho más grande, al cual le denominó templo de Viracocha. 
Edificios administrativos y bodegas como los que existen en gran número 
en Huánuco, Uhle no pudo localizar. Desgraciadamente ya no se puede 
determinar la extensión total de la ciudad incaica, debido a la superposi­
ción de la actual ciudad de Cuenca. Durante sus excavaciones, ühle regis­
tró especialmente los fundamentos de edificios para el culto, de palacios y 
de cuarteles. 

Obviamente este sector era más grande y más importante que el de 
Huánuco. Uhle obtuvo cerámica puramente incaica, al igual que cerámica 
local (cfr., arriba). En esto también se diferencia este lugar de Huánuco, 
donde de los casi 100.000 fragmentos registrados, menos de cinco se pu­
dieron adjudicar ':l un estilo local. 

Huánuco Viejo está en una planicie alta y salvaje, la cual fue eYitada 
como lugar de asentamiento por la población local. Se trataba aquí de la 
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creación artificial de un centro administrativo y de tributación, que que­
dó en ruinas después del imperio incaico (Morris/Thompson, J 970: 358, 
359; Thompson, 1972: 87). En Tomcbamba hay el caso contrario. Fue le­
vantado, al igual que los centros incaicos de la costa peruana, en el centro 
de una región fértil y densamente poblada. Aquí no se trataba del levanta­
miento de un centro administrativo artificial en un ambiente hostil, sino 
de un asentamiento cuasi urbano, que paulatinamente evolucionó hacia 
una residencia incaica. En este sentido se puede comparar más con el Cuz­
co que con Huánuco Viejo. A pesar de los estudios, hasta ahora más inten­
sivos, de un centro provincial incaico, muchas interrogantes no se aclara­
ron en Huánuco. 

No se descubrieron huellas de los pagos de tributos ele las aldeas cir­
cundantes, realizados en especies o, especialmente, en ob.ietos cerámicos, 
tal como lo menciona la visita ele Ortiz de Zúüiga (1967) (cfr., Morris/T­
hompson, 1970:358). Tampoco pudieron encontrarse indicios de un inter­
cambio regional o interregional en forma de sisléma de redistribución de 
l\lurra (ibid.: 360). 

Los hallazgos de cerámica autóctona en Tomebamba, obviamente 
de los estilos Cashaloma y Cashaloma-Inca (Uhle, 1923: láms. V, VI) se 
pueden considerar como indicios de que aquí los caüari fueron empicados 
para servicios y que pudieron seguir usando su propia cerámica, ligera­
mente cambiada bajo el influjo incaico. 

Queda en tela de juicio si los pocos fragmentos cerámicos del estilo 
Chimú (ibiel.: fig. 21:2) se deben interpretar de la misma manera; de todos 
modos, son una seüal de que Tomebamba fue un punto de comunicación 
de influjos muy ramificados. La concentración de sitios de hallazgos incai­
cos en los alrededores de Cuenca -en el mapa dé difusión está registrada 
solamente una parte- debe mirarse en relación con la densidad de asenta­
mientos incaicos en la hoya del Cuzco ( cfr., arriba, cap. 2). 

Esta densidad es una prueba de la fuerte "incaización" de los cafía­
ri. Además, se puede suponer que los habitantes de los asentamientos cir­
cunvecinos fueron ocupados en la ampliación y el mantenimiento de la 
importante capital provincial incaica. La pretendida preferencia de Huay­
na Cápac por Tornebamba (cfr., arriba), se explica porque el Inca poseía 
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en las cercanías muchas tierras particulares y que la nobleza incaica dispo­
nía, como en el Cuzco, Je una serie de casas de campo en las cercanías ( cfr., 
Rowe, l 967: 61, 62). 

Quito, frecuentemente designada como la segunda capital del Impe­
rio Incaico, apenas cumplía con los requisitos arriba mencionados, como 
para considerarla como centro imperial. No se han conservado restos ar­
quitectónicos de la época incaica. Se dice que el Quito incaico estuvo situa­
do en las faldas escabrosas del Pichincha (Vargas, 1953: 29), lo cual es un 
lugar preferido para asentamientos incaicos, pero para la ampliación hacia 
un asentamiento de características urbanas se necesitaba una planicie de 
mayores extensiones (Harth-Terré, 1943: 101,102). La mención de Ji_ión de 
una caüería incaica (cfr., arriba) hace pensar, sin embargo, en un asenta­
miento fijo. Es probable que las casas ha\·an sido construidas de adobes 
que no han dejado huellas. Los recipientes metálicos de La Magdalena y 
del valle de Los Chillos hablan de la presencia de un Inca de rango supe­
rior (cfr. arriba). En este último valle debería buscarse también la residen­
cia veraniega de un gobernador incaico instalado en Quito. 

El Quito incaico no se puede comparar con Tomcbamba ni por su 
extensión ni por su carácter imperial. Cieza ( 1962, cap. XL) dice de esta jo­
ven fundación española en este lugar: "Es tan peq11cF10 sitio y llanada que se 
tiene que el tiempo adelmitc han de edifirnr con trabajo si la ciudad se quie­
re alargar". De la importancia de Quito mencionada en las fuentes histó­
ricas no hablan ni las cerámicas del cementerio del Hospital Nuevo ni los 
hallazgos de La Magdalena. Como veredicto final sean citadas las expresio­
nes de Max Uhle, cuyo resumen tiene validez hasta la actualidad:" Un Qui­

to antiguo, por eso, no existía en el tiempo anterior n los Inrns, y probable­
mente solo en forma problemátirn al tiempo de estos mismos" (Uhle, 
1930:16). 

En la época colonial el término Quito no solo se utilizó para la ciu­
dad, sino se aplicó a todo el territorio de la posterior Real Audiencia (La­
rrea, 1963). Es posible que también las aseveraciones sobre la importancia 
de Quito en el Imperio Incaico se refieran a toda la región. Instintivamen­
te esto hace pensar en el "Reino de Quito" de Velasco ( 1961 ). Sin entrar en 
una discusión detallada de sus ideas (cfr., arriba), se puede aseverar que la 
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imagen arqueológica demuestra fuertes relaciones intcrregionaks entre la 
Sierra central y norte. La cerámica imbabureña y el estilo Puruhá tienen 
contactos con la cerámica Panzalco y se solapan parcialmente (cfr., cap. 
4.4. y 4.5.). fato significa que lugares tan distantes como Riobarnba y Qui­
to se pueden relacionar. 

Existen otros dos factores interesantes, a saber: las condicione::, ar­
queológicas y el intercambio comercial, sobre los cuales existen, hasta aho­
ra, muy pocos estudios, como para una reflexión concreta. Al norte del 
Nudo del Azuay había, sin embargo, condiciones ecológicas parecidas, que 
debían favorecer la formación de culturas parecidas. La zona intermedia, 
la hoya de Ambato, podía, por ejemplo, ofrecer frutas y otros productos 
comerciales estimados desde antes. Por supuesto, hay qué: admitir que una 
mayor integración regional se logró bajo el dominio incaico. Pero ya no se 
podrá negar que los pueblos asentados al norte dd Nudo del Azuay man­
tenían contactos entre ellos, intensificados frente a la amenaza de invasión 
por parte de las tropas incaicas. 

Aquí se ve claramente que el Nudo del Azuay formaba no solamen­
te una barrera topográfica, sino también un límite ecológico y cultural 
(cfr., arriba). Al mismo tiempo, en su lado occidental, al igual que en los 
valles de Cañar y Alausí, se hallaba un núcleo de tres tradiciones cultura­
ies. 

Aquí se reunen los influjos de las culturas Puruhá del norte, Casha­
loma del sur y Milagro-Quevedo del occiderne. Al considerar un fondo 
cultural más amplio, se puede hablar de un encuentro de elementos co­
lombianos y peruanos con una cultura del litoral. 

Esta región, importante desde la antigüedad como zona de contac­
to, debe haber sido naturalmente de mucha importancia también para los 
incas en su avance. Después de la conquista de la Sierra sur, aquí se podían 
hacer contactos con los Puruhá, para de esta forma ré:alizar la anexión de 
una región más amplia por vías diplomáticas, siguiendo así la politica in­
caica de conquistas. Al ocupar el nlle de Alausí, se tenía al misrl1li tiempo 
un medio de presión, puesto que se podía controlar o interr~1mpir el co­
n,ercio de los puruJ-.á con la Costa. La abertura de la cordillera Occidental 
hacia la Costa no sola;nentc ofrecía las posibilidades de re!Jciones econó-
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micas, sino también significaba, para el Imperio Incaico, un flanco abier­
to v vulnerable. Por lo tanto, había por lo menos dos razones para asegu­
rar el saliente occidental del Nudo del Azuay a través de fortalezas tales co­
mo Achupallas, Pomallacta, Joyazhi. Shungumarca, etc. 

Detrás de estas defensas podía prosperar, en el valle de Cañar, den­
samente poblado, una vida rural incaica, reglamentada. En Ingapirca y en 
otros lugares se formaron lugares de culto, cuva base era una vida asegu­
rada y pacífica. La cadena de fortalezas en el Nudo del Azuay se puede con­
siderar. en un sentido más amplio, como protección para Tomebamba. 
Una situación parecida se puede demostrar para la región de Quito. Aguí 
hubo una concentración excepcional de fortalezas ( cfr., Jijón/Larrea, 87; 
Oherem, 1968 l. Quito mismo parece haber tenido también el carácter de 
una fortaleza (Paz y Miño, 1960: 8). 

De todo esto se puede sacar la co11rl11sión de que la conq11istn de este 
espncio requirió 1111 tiempo mcís lnrgo. Al sur de esta red de defensas nueva­
mente se podía consolidar la vida provincial incaica. Los dos cementerios, 
el ele Píllaro v el de Quisapincha, son un testimonio de ello. Es caracterís­
tico que en este lugar, a unos 80 kilómetros al sur de Quito, se encuentra 
el complejo de edificios más septentrional construido en el estilo Inca Im­
perial con piedras pulidas. Después de haberse radicado definitivamente 
en la parte septentrional de la región de Quito, los incas iniciaron una nue­
n acción de asentamientos, para la cual se apoyaron, quizás más que nun­
ca, en el sistema de los mitmas. Por lo tanto, no es admirable que, por 
ejemplo, El Quinche, al norte de Quito, se encuentre entre los siete sitios 
incaicos de hallazgos mejor documentados del Ecuador. Aquí había una 
colonia de mitmas (i\forra, 1946: 81 O). Los recipientes que conocemos de 
allí, demuestran un estilo incaico más puro que los de Quito, Hospital 
Nuevo. En toda la región de difusión de las pirámides con rampas la cerá­
mica incaica fue fuertemente imitada. La última fortaleza de esta región 
parece haber controlado el valle de El Chota. 

Sobre la base de estas consideraciones puramente mqueológirn5 se 
puede llegar a la conclusión de que el proceso de conquista y ocupación de 
la Sierra ecuatoriana tuvo varias fases. Se lo divide en tres fases, que no se 
pueden detallar aguí. La primera incluye la región entre la Sierra norte del 
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Perú y el Nudo del ,\zuay. Una segunda fase de ocupación alcanzó hasta la 
región ubicada al norte de Quito. La tercera. finalmente, incluía al extre­
mo norte de la Sierra. fa posible gue después de investig,1ciones similares 
en la provincia de Loja, se deba añadir una cuarta fase, que quizás se loca­
lizaba al sur de Saraguro. 

Esta división en tres fases debe ofrecer también b armazón para una 
cronología de la ocupación incaica en el Ecuador. Respecto a esto hay que 
observar que, para esta cronología 1m¡11eológicn, no se referieren algunos 
avances militares de corta duración, sino que se debe tener en cuenta la li­
mitación cronológica de un horizonte cultural en una región determina­
da. 

A favor de una duración más larga de la ocupación en la zona al sur 
del Nudo del Azuay hablan, por un lado, la gran densidad de hallazgos y la 
intensidad del influjo incaico en la cerámica, que llevó a la formación de 
un estilo mixto. El otro aspecto importante es la frecuente aparición de 
restos arquitectónicos, especialmente de edificios en el estilo clásico del 
Cuzco. Se trata de la única región del Ecuador, donde hay un mayor nú­
mero de edificios de carácter no militar. Especialmente sitios de hallazgo 
como Tomebamba, parecida en algunos aspectos al Cuzco, sitios de culto 
como lngapirca, así como la aparición de bandas y rocas esculpidas, ha­
blan también a favor de una duración más larga y de una consolidación de 
la cultura incaica en esta región. 

Para la Sierra central y norte se puede suponer ún período de ocu­
pación más corto. Esto se debe conjeturar simplemente de la conclusión 
negativa de que en esta región solamente hay pocos restos de superficie. La 
·.::oncemración de fortalezas en la región norte de Quito, especialmente en 
d nudo que va del Mojan da, y que pasa por el Cajas hacia Cayambe y Pam­
bamarca ( cfr., Oberem, 1968: 346 y plano 4 ), permite suponer un período 
largo y agitado de conquista en esta zona. 

Los cementerios de Alacau y Quito desgraciad,,rnente tienen poca 
cxpresi\·idad cronológica, en particular en lo que se refiere a la duración 
de su ocupación. 

El primer indicio de este tipo, estratigráficamente comprobado, lo 
obtenemos de Cochasquí. Los datos de C-14 del estrato superior de algu-
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na~ pir,ímidcs cun rampa~ que incluían cerámica incaica oscilan en alre­
dedor de 1500 de nucslrn L'ra ( Oberem, 1969: 322; 1970: 248). 

En b región al norte del valle de El Chota y hasta la frontera con Co­
lombia, hay pocas huella~ de la cultura material incaica. A esto correspon­
ded reducido influjo en la cerámica autóctona. Se trata aquí de la fase de 
ocupacilrn más reciicnte die !a cultura incaica en la Sierra ecuatoriana. 

PMccc sin sentido construir una cronología con fechas, sobre la ba­
se de estos pocos puntos de apoyo. No existe ningún indicio cronológico 
sobre el inicio de la ocupación incaica. Una comparación con la región 
original del estilo incaico tampoco garantiza resultados confiables. Es un 
hecho que hasta ahora no existe una fecha arq11cológica para la expansión 
de la cultura incaica desde el Cuzco. Esto tiene como resultado que casi to­
dos los datos cronológicos sobre la presencia incaica en las provincias es­
tán basado::. en datos históricos, no comprobados definitivamente. Esto es 
válido también para estudios recientes de este tipo (cfr., Menzel, 1959: 126, 
para la Costa sur del Perú; Fock, 1961: 68, para la Argentina; Mostny, 1957. 
par<.1 Chile;. Datos parecidos hay para el norte del Perú, que tuvo que ser 
atravesado para la conquista del Ecuador. Se acepta generalmente la fecha 
fijada por Rowe para la conquista del imperio Chimú, es decir, el nüo de 
1470 (Rowc, 1948:40; cfr., también, p.c., Collier, 1955:139). Se dice que tu­
vo lugar después de la conquista de Quito y ivlanta (Rowe, 1948:44). Esto, 
sin embargo, se basa en la "teoría corta" de Rowe, criticada al comienzo. 

El camino más sencillo, sin embargo, es el de partir del final del Im­
perio Incaico, que se puede fiiar exactamente. El aüo 1534, año de la fun­
dación de Quito, se puede considerar como terminus ad quem. La perma­
nencia del estilo incaico durante la época colonial habrá variado de región 
en región. En algunas regiones seguramente alcanzó por lo menm hasta 
mediados del S. XVI. La conquista del extremo norte de la Sierra debe ha­
berse efectuado poco después de 1500, ubicando la ocupación definitiva 
de Cochasquí alrededor de 1500 o poco antes. Al tener en cuenta las luchas 
prolongadas en la región de Quito, se puede fijar el avance de los incas en 
la zona hasta la región de Puruhá, a mediados de la segunda mitad del S. 
XV. La conquista de la Sierra sur debería haberse iniciado alrededor de 
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1450 o poco después. En total, se puede suponer una duración de cerca de 
100 años para la tradición del estilo incaico. 

Comparación con otms provincias del Imperio lnrnico 

A través de una breve comparación del horizonte incaico en otras 
provincias, se pretende iluminar la especificidad de la ocupación incaica 
en el Ecuador. En la zona inmediatamente al sur dd Ecuador se debe ha­
cer una bipartición. Mientras que en la Sierra norte, en especial en la zo­
na de Cajamarca, los restos incaicos llaman la atención por su escasez, en 
la Costa peruana la intensidad del influjo incaico varía de valle en \·alle 
(Reichlcn, 1948: 244). El influjo Chimú en la cultura incaica fue más fuer­
te que viceversa, y los elementos Chimú parecen haber desempeüado un 
papel importante en la cultura del Imperio Incaico tardío (Collier, 1955: 
140). 

Ya se han mencionado varias veces los estudios más importantes so­
bre la vida incaica en las provincias, tanto en la Costa sur del Perú (Mcn­
zel, 1959) como en Huánuco, en la Sierra central septentrional (J\forris/ 
Thompson, 1970, etc.). 

La comparación con las zonas limítrofes meridionales del Imperio 
Incaico, con Argentina y Chile, introduce un componente nuevo en la eYa­
luación del horizonte incaico en el Ecuador. En la región noroccidental de 
la Argentina, especialmente en la zona de Diaguita, los edificios de piedra 
se conocían antes de la llegada de los incas, y el influjo cuzqueflo en la ar­
quitectura no fue muy grande (Lafon, 1958: 126). Especialmente hay que 
registrar que, en esta zona, obviamente no se construyeron edificios con 
piedras finamente labradas y pulidas. Igualmente rara es la aparición del 
estilo incaico del Cuzco. "Los a(fareros locales, en cambio, sí comenzaron a 
fundir los elementos extrmzos con los tradicionales" (ibid.: 135, resumen). A 
través de ello se formó un gran número de estilos mixtos. 

Una situación parecida se muestra tan1bién en el norte de Chile, en 
la región Diaguita chilena, donde el influjo incaico se nota especialmente 
en la cerámica. "Las formas extraiías se adaptaron, sin embargo, a las exi­
gencias locales y se pmdujeron con la misma térnica y policromía que lo ce-
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rámica vcrnárnln" (Reimer, 1969: 70 l. Este estilo mixto se expandió luego 
en toda la zona central chilena ( ibid.: 70 ss.). La cerámica del estilo incai­
co puro aquí es igualmente escasa. 

Chile y el noroccidente de Argentina, según las fuentes históricas, se 
deben haber conquistado poco después del Ecuador (Rowe, 1946: 208). 
Hacia finales del siglo X\' formaban parte integrante del Tahuantinsuvo. 
Ambas regiones, en cambio, demuestran fuertes diferencias con respecto 
al Ecuador en la aceptación del influjo incaico. En las provincias incaicas 
meridionales este influjo se integró en forma creativa. Esto se debe espe­
cialmente al hecho de, que entre el estilo local y el estilo foráneo, no exis­
te un desnivel tan marcado, tanto en lo referente a la pintura como a los 
motivos de decoración, como en el norte. En el sur, la cultura incaica apa­
rece con un carácter mucho más local; el influjo cuzqueüo directo es esca­
so y se registra en pocos sitios de hallazgos imperiales. 

Esta comparación, demuestra cufr1 más fuerte fue la presencia in­
caica en el Ecuador, y que la falta de estilos incaicos mixtos no siempre de­
be considerarse como medida para su intensidad. Es decisiva, en cambio, 
la densidad de hallazgos de cerámica Inca Imperial. En el Ecuador esta 
densidad, tanto en lo que se refiere a restos de superficie como bajo la su­
perficie, es mayor que en cualquier otra provincia incaica fuera de la re­
gión nuclear peruano-boliviana. 

En la región al norte del Nudo del Azuay se originó el conflicto por 
la división del imperio entre Atahualpa y su hermano Huáscar, que dege­
neró en una guerra civil y facilitó considerablemente la conquista de la 
parte occidental de América del Sur por los españoles. 

La supervivencia de la tradición inrnirn 

La prueba quizás más irnpresion,111tc de la fuc:rza vital de la cultura 
incaica se obtiene cuando se observan ~us emanaciones hacia la época co­
lonial y aún hacia la actualidad. Esto, sin embargo, no se expresa tanto en 
la cultura material como en el campo socio-cultural y político-económi­
co. La estructura tradicional del Imperio Incaico no fue sacudida por los 
cspa!ioles, sino que solo se realizó un cambio en el eiercicio del poder 
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( !\kllafe, 1967:331). Los espaiiolcs mismos ayudaron, luego, a la difusión 
de elementos incaicos mediante la adopción del quechua como idioma de 
adoctrinamiento (cfr., Schlenther, 1970). No solamente las sublevaciones 
del siglo XVIII, sino también los movimientos mesiánicos más recientes 
( cfr., Harner, 1964), demuestran la supervivencia marcada de recuerdos de 
la época incaica. 

En el campo de la cultura rn3terial, la permanencia de tradiciones 
incaicas es menos fácil de reconocer, ya que, por un lado, existen escasos 
estudios sobre este aspecto particular de la vida colonial, y, por otro, se en­
cuentran apenas datos esporádicos en las fuentes históricas ( cfr., Holrn, 
1970: 268 ss.). Los ejemplos de la cerámica incaica del período colonial de­
muestran, sin embargo, que las formas incaicas típicas de la cerámica se 
mantm·icron por lo menos hasta la segunda mitad del siglo XVI (cfr., arri­
ba). Se puede presumir un cierto conservadurismo de los indígenas en la 
aceptación de innovaciones españolas, tal como Ryden (l 947: 313) lo ob­
servó en Bolivia en relación con la introducción del torno de alfarero. So­
bre la base del análisis de sitios de hallazgos postcolombinos, se constató 
que esta perseverancia en la conservación de las antiguas tradiciones se 
notaba especialmente en el campo, mientras que en las ciudades la actitud 
hacia las innovaciones era más abierta (Charlton, 1969: 290). 

A lo largo de los siglos, las diferentes formas incaicas han cambiado 
ligeramente, pero es admirable que se pueda observar la permanencia de 
algunos rasgos básicos. Hasta la actualidad existe el cántaro incaico en una 
forma poco cambiada y se carga de la misma manera corno hace 400 años. 
También los platos y los cuencos recuerdan las antiguas formas. La técni­
ca, en cambio, ha variado mucho. Aquí el esmalte fue la innovación más 
importante. La decoración aparece rara vez. Antiguas aldeas de artesanos 
corno Chordeleg, Cuenca, Quero, Saquisilí, Pujilí y otras han mantenido 
sus tradiciones hasta la actualidad ( cfr., Tejada, 1966). Son una prueba de 
la supervivencia parcial de la división incaica del trabajo. 

En el arte colonial existen pocos elernentos de la permanencia del 
estilo incaico. A pesar de ello, Navarro ( 1945: 17 J habla" de cierta amaiga-
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11u1 de lo i11digcno y de lo europeo''. Tanto en el Ecuador como en el Perú, 
los keros de madera hablan de una verdadera supervivencia del arte incai­
co (Kauffmann, 1967: lül. Por lo demás, este autor no observa ninguna 
"amalgama" de los dos estilos artísticos tan diferentes, sino más bien una 
"yuxtaposición" (ibid. l. 

Al contrario de la situación en el Perú, en la arquitectura colonial 
ecuatoriana hasta la actualidad no se han conocido eiemplos claros de una 
adopción de elcmen tos incaicos ( Kauffmann, 1965). Representaciones del 
sol y de la luna en piedra, tales como se encuentran, p.c., en Potosí/Bolivia 
(Cali et al., 1960, fig: 105-07), aparecen también en algunos edificios de 
Quito. No se pueden considerar, sin embargo, como puramente incaicos, 
sino que corresponden más bien a una tradición indígena generalizada. 
Las culturas locales ecuatorianas han sido arrolladas, en el lapso de l 00 
af10s, por una "do/1/c conc111ista" (Burgos, 1970: 354 l, por la de los incas y 
por la de los españoles. Ambos pueden considerarse como los fundadores 
del "Reino de Quito", cuyo sucesor es el Estado nacional del Ecuador. Du­
rante este proceso de mezcla, las huellas de las tribus ecuatorianas anterio­
res no se han perdido por completo, sino que forn1an un elemento impor­
tante de la estructura social del Estado multiétnico del Ecuador. 
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Advertencias prelinünares 

La descripción de las piezas se realiza en el orden siguiente: 

1 Sitio actual de la pieza o referencia bibliográfica. 
2 Forma, con mención de las variaciones de la "forma normal" (Véase en 

el texto, Cap. 3.2.1.). 
3 Estructura técnica ( color de la pasta, tamaño de las partículas, textura 

y/o cocción). 
4 Color de la superficie. 
5 Decoración: pintura y ornamentación plástica. 
6 Estado en que se encontró el objeto en el momento de la investigación. 
7 Medidas. 
8 Notas sobre las condiciones del hallazgo. 

La descripción se realiza normalmente con palabras claves. Una cla­
ve para las denominaciones abreviadas se encuentra en la página siguien­
te. Para las referencias bibliográficas, véase la bibliografía en el texto (págs. 
255-273 ). Los colores de la pasta y de la superficie están enteramente 
transcritos, mientras que se abreviaron los colores principales de pintura 
(blanco, negro, rojo, crema) con una sola letra. Para los datos técnicos, 
veáse Cap. 3.2.2. Para los tipos de decoración, véase Cap. 3.2.3. y las tablas 
y figuras correspondientes. 

Las medidas están en centímetros (cm.). 
Indicaciones de altura y análogas excluyen a las asas y otras aplica­

Ciones. 
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Lista de las abreviaturas 

Colecciones 

CBEP 
CGP 
MAAS 

MBC 
MCCG 
MCBA 
ME 
MJJ 
MOA 
MPJA 

Medidas 

A 
AA 
AM 
DB 
DC 
DBa 
EP 

Otras 

b. 
bl. 
ca. 
col. 
comb. 
dec. 

Colección Espinoza Pólit, Cotocollao. 
Colección Lola Gangotena de Ponce, Quito. 
Museo Antropológico "Antonio Santiana", Universidad Central 
del Ecuador, Quito. 
Museo del Banco Central del Ecuador. 
Museo de la Casa de la Cultura, Guayaquil. 
Museo del Colegio Bolívar, Ambato. 
Museo "Ecuador", Hermanos Cristianos, Quito. 
Museo "Jacinto Jijón y Camaño", Universidad Católica, Quito. 
Museo Otavaleño de Antropología, Otavalo. 
Museo de los Padres Josefinos, Ambato. 

Altura. 
Ancho del asa. 
Ancho máximo. 
Diámetro del borde. 
Diámetro del cuello. 
Diámetro de la base. 
Espesor de la pared. 

banda/bandas. 
blanco. 
aproximadamente. 
colocado. 
combinación. 
decoración. 
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der. derecho. 
f. faja/fajas. 
hor. horizontal. 
inf. inferior. 
1zqu. izquierdo. 
!at. lateral. 
ligera. ligeramente. 
n. negro. 
n-b-r. negro-blanco-rojo. 
parcialm. parcialmente. 
post. posterior. 
prob. probablemente. 
qu. quebrado. 
r. roJO. 
repres. representación. 
sup. supenor. 
trap. trapezoidal. 
zoom. zoomorfo. 

La cerámica inca imperial del Ecuador 

I. Ecuador 

Cántaros 

l. CBEP sin núm. 
Forma l b., base baia, dec. n-b-r. en toda la superficie. Comb. de mo­

tivos lb. (motivo 47 tres veces), cuello con b. hor. r., en lugar de cabeza 
zoom. repres. de un sapo con cuerpo largo y cuatro piernas hor., borde qu. 

Medidas: A 26,3. 

"' .1 

ª :➔ 
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~ 
~ 
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~ 
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2. MAAS 327-04-04, 1-3316. 
Forma l c. Arcilla color naranja, media fina, algo porosa. Superficie 

castaño rojo, dec. n-b-r., b. hor. motivo 2, f. lat. motivo 30, r/n. sobre blan­
co, b. de cuello r., cuello con b. hor.n., motivo del reverso 46 n. Borde qu. 

Medidas: A 32,8; DC 5,5; AM 22. 
3. Col. Luis Haro Alvear, Ibarra. 

Forma lb., dec. n-b-r. en toda la superficie, motivos probablemente co­
mo en González (l 969: Lám. XL, fig. l). Sin detalles (borroso). 
4.MAAS,327-04-04,3798. 

Forma lb., asa col. en sección inf. Arcilla naranja, media fina, compac­
ta, dura. Superficie naranja. Dec. n-b-r., b. hor. motivo 2, fr. lat. motivo 1, 
b. de cuello r. Borde qu. 

Medidas: A 21,2; DC 4,1; AM 14,8; AA 1,5. 
5.MAAS,372-04-04,3-3316. 

Forma le., asa col. en sección inf. Arcilla castaño naranja, media, algo 
porosa. Superficie castaño naranja. Dec. n-b-r., b. hor. motivo 2, f. de base 
y f. lat. r., f. del cuello n., cuello en forma de cabeza zoom., toda blanca, in­
terior de labios r., borde dañado, cuerpo con mancha de cocción. 

Medidas: A 29,3; DB 14,4; DC 6,5; AA 24,8. 
6.1v1AAS,327-04-04,2-3326. 

Forma lb., cuello largo, delgado. Arcilla ocre parduzco, media, algo po­
rosa (desgrasante de peladillas blancas). Superficie ocre parduzco, restos 
de engobe rojo castaño. Dec. n-b-r., b. hor. motivo 21, cuello originalmen­
te blanco. Borde dañado. Dos orificios pequeños en cuerpo. Superficie 
parcialmente corroída. 

Medidas: A 34,4; DB 12,6; DC 4,9; AA 22,4. 
7. MJJ 3215 (Jijón/Larrea, lám. X,9). 

Forma lb. Superficie naranja. Dec. n-b-r., comb. de motivo la. en to­
da la superficie. 

Medidas: A 13 ( cuello roto). 
8. MJJ (3223 (Jijón/Larrea, lám. XI,l ). 

Forma le. Superficie castaño rojo. Dec. en toda la superficie comb. de 
motivos 2a., cuello blanco. 

Medidas: A 38. 
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9. MJJ 3235 
Forma lb., cuello muy delgado. Dec. .n-b-r. en toda la superficie con 

tres b. hor. en el frontispicio: b. inf. motivo 26 j. las dos b. sup. con repres. 
zoom., enmarcadas en trapecios n.: prob. pelícano con pico largo, cuello 
vert., delgado y cuerpo emplumado y un animal felino, que corresponde a 
un animal similar en el cántaro I 1 O; zona alrededor de cabezas zoom. de­
corada con filas de triángulos colgantes, al igual que el cuello. Motivo muy 
borrado. 

Medidas: A ca. 19. 
10. MBC 9-20-64 (lám. 10,4) 

Forma le. Superficie naranja. Dec. n-b-r., en toda la superficie. El 
frontispicio está dividido desde el ángulo de base hasta poco debajo de la 
cabeza zoom. por 4 b. hor. r. y 6 Í. vert. r. en 5 b. hor. con 7 cuadritos rec­
tangulares cada una. Estos están llenados en forma alternativa con rombos 
concéntricos ("elemento individual 0-1, fig. 29 b.") y la representación de 
dos géneros de animales. En un caso se trata de un animal felino que tie­
ne un cuerpo esbelto con cola elevada. La cabeza en forma de "u" se ve de 
frente y está dividida por una línea horizontal. Debajo de la línea está es­
bozado un hocico triangular y encima ojos en forma de puntos ubicados 
en dos cuadrados. Las orejas consisten en dos triángulos con la punta 
cia arriba. El otro animal tiene un cuerpo en forma de caja decorado con 
ángulos de doble línea (elemento individual J-8, fig. 29 a.), de donde salen 
6 a 9 líneas oblicuas hacia arriba y dos líneas oblicuas hacia abajo, estas úl­
timas como insinuación de piernas. La cabeza a su vez tiene forma "u" 
con un triángulo montado encima. En el centro de la "u" se encuentra un 
punto. En ambas repres. zoom. las partes vacías están llenas de triángulos 
o rectángulos. 

Debajo de la insinuación de cabeza zoom. se encuentra un friso delga­
do con 19 pájaros estilizados, que podrían representar un tipo de pelíca­
no. En el hombro, a la derecha y a la izquierda de la insinuación de cabe­
za zoom., están pintados dos trapecios en cada lado, los que a su vez en­
cierran repres. zoom. Un animal está muy estilizado con una cabeza trap. 
y un cuerpo alto, delgado, con alas dentadas que cuelgan hacia abajo a los 
lados izquierdo y derecho. El animal de diferente forma muestra el cuerpo 
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de lado y la cabeza de frente. Tiene una cola enroscada, insinuación de de­
dos de pies y manos y, además, ojos, nariz y oídos redondos. La zona en­
cima del asa está llena de filas de triángulos colgantes que se alternan con 
líneas onduladas y que pasan alrededor del hombro posterior. Esta b. pos­
terior ampliada se limita hacia abajo con 5 líneas. 

El cuello está decorado con filas horizontales de rombos, el borde in­
terior pintado de rojo. Debajo del borde y de las asas falsas corre una fran­
ja pintada de blanco. 

Los bordes y los dibujos de rombos, así como el cuerpo del animal si­
miesco y del animal con cuerpo en forma de caja, están ejecutados en ne­
gro, al igual que el "friso de pelícanos''. Pintura roja tienen los cuerpos de 
las demás rcpres. zoom., los triángulos colgantes, los bordes en zigzag, así 
como la superficie rectangular de la insinuación de cabeza zoom. El blan­
co se encuentra como base de pintura de las repres. zoom. La "cabeza 
zoom." consiste simplemente en una prominencia rect:mgular. 

Medidas: A 23; DB 7,8; DC 3,5; AM 20,2. 
11.MAAS,327-04-04, 1-3923. 

Forma 1 c., base poco pronunciada. Arcilla naranja, media, algo poro­
sa ("seca"). Superficie castaño naranja. Dec. cabeza zoom. pintada de blan­
co. Borde daflado. Lado post. con manchas de cocción. 

Medidas: A 39,5; DB 14,3; DC 6,5; AM 24. 
12. CGP sin número. 

Forma le., base baja, asas colocadas en parte inf., labios rasos. Arcilla 
compacta, dura. Superficie castaño rnjo ( engobe). Dec.: 3 anillos en el cue­
llo color crema. 

Medidas: A 36,5. 
13. MAAS, 327-04-04, 3800. 

Forma lb., base baja. Arcilla naranja, fina, compacta. Superficie (base) 
ocre parduzco. Dec.: en dos zonas, abajo rojo, arriba blanco, cuello rojo, 
superficie algo corroída. Cabeza zoom.: prominencia redonda. 

Medidas: A 24,4; DB 9,6; DC 4,1; AM 15; AA 2,1. 
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l·L I\L.\AS, 327-04-04. 3901. 
Forma lb. Arcilla naran_ja, media fina, algo porosa, media suave, sonan­

te daro. Superficie (base) ocre parduzco. Dcc. hasta el ángulo de base en­
sobado blanco. Cabeza zoom. color castaüo. Borde qu. 

J\ledidas: A 20,8; DC 3,9; AM 14,5; ED 2. 
15. CBEP sin número. 

Forma lb. Angulo de base acentuado. Superficie ocre parduzco. Sin 
pintura. Borde daüado, asa izquierda qu. 

Medidas: A 13,6. 
16. CGP sin número. 

Forma lb. Arcilla naranja amarillenta, media, compacta, dura. Super­
ficie naranja amarillenta. Sin pintura. Borde algo dañado. Asa falsa del la­
do izqu. falta. 

Medidas: A 23; DR 8,3; DC 110 3,5; AM 15; AA 2. 
17. M:\AS, 327-04-04, 3799. 

Forma le., forma algo asimétrica, base con pequefla concavidad. Arci­
lla cromo oscuro. Sin pintura. Borde dañado, manchas de cocción, corroí­
do. 

Medidas: A 19,2; DB 9,1; DC 4,2; AM 11,7; AA 1,7. 
18.MAAS,327-04-04,2-3924. 

Forma 1 c. Arcilla anteada, medio fina, compacta, dura. Superficie an­
teada. Sin pintura. Grandes manchas de cocción. 

l\ledidas: A 47,4; DB 16,2; DC 7,3; AM 26,8; AA 3,7. 
19. MAAS, 327-04-04, 1-3925. 

Forma le. Cuerpo alto, muy abombado, cuello relat. corto, base baja. 
Arcilla ro_io ladrillo, media fina, dura ("seca"). Superficie castaño naranja, 
sin pintura. Cabeza zoom. en forma de cono delgado (2,5xl,l ), dañado. 

Medidas: A 43,2; DB 14; DC 6,5; AM; l 9;AA 3,4. 
20. :i\.íAAS, 327-04-04, 3913. 

Forma lb., arcilla gris (ext. ro_jo ladrillo), media, dura (quebradiza). 
Superficie castaño naranja hasta rojo ladrillo. Cuello parcialm. quebr., ba­
se pegada, pulido parcialm. borrado. 

Medidas: A 23,6; DC 4,4; Alvl 14,8. 
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21. ME sin número 
Forma 1 b, cuello algo demasiado ancho. Superficie ocre parduzco, ce­

rámica bastante burda, pesada. Manchas oscuras de cocción en base y ba­
rriga. Dañado. 

Medidas: A 26,0. 
22. MAAS 327-04-04, 2-3924. 

Forma 1 b, cuello largo, borde cortado en forma horizontal. Arcilla cro­
mo oscuro, media fina, compacta, dura. Superficie castaüo rojo, sin pintu­
ra. Superficie corroída, labio dafiado. 

Medidas: A 36,6; DB 12,8; DC 6,4; 1\.A 22,5; AA 3,5. 
23. MAAS 327-04-04, 2-3378. 

Forma lb, cabeza zoom. colocada en forma algo asimétrica. Arcilla na­
ranja amarillento, media fina, compacta, dura. Superficie castaño rojo (en­
gobe). Pocas manchas de cocción. 

Medidas: A 27,3; DB 11,6; DC 5,0; AM 16,6. 
24. MJJ 3204. 

Forma l c. Superficie naranja. Dec. por zonas, desde el hombro debajo de 
la cabeza zoom. hasta el borde blanco. Borde dañado, asa falsa izqu. quebr. 

Medidas: A 38. 
25. MAAS 327-04-04, 3 -3924. 

Forma lb, cuello un poco demasiado delgado, base baja. Arcilla ocre, 
media compacta. Superficie castaño naranja ( engobc ). Decoración parcial, 
cuello y hombro hasta debajo de cabeza zoom. crema. Borde quebr. Super­
ficie corroída y dañada. 

Medidas: A 39,2; DC 6,3; AM 28,5; AA 3,4. 
26. MAAS 327-04-04, 1-3378. 

Forma lb, cántaro de cuello corto. Arcilla naranja, media fina, compac­
ta. Superficie castaño rojo. Dec. parcial, hombro de bajo de cabeza zoom. 
hasta el borde crema, colores ligeramente borrados, borde algo dañado. 

Medidas: A 27,2; DB 11,3; DC 5,8; AM 19,9. 

-
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Otras formas de recipientes 

27. CGP sin número. 

Jarro botella ( forma 3b. ). Superficie marrón-ocre. Dec n-b-r., faja ho­
rizontal en los hombros ( motivo 1 ), cuello representación de casa en re­
lieve con pintura negra ( motivo 58 ), borde quebrado, manchas de coc­
ción. 

Medidas: A appr. 17,5, An appr. 14. 
28. MAAS 327-97-04,724. 

Jarro-botella (forma 36.). Arcilla rojo ladrillo, fina, algo porosa. Super­
ficie cromo oscuro. Dec. n-b-r., en toda la superficie, comb. de motivos la, 
motivo de colores dos veces cada uno, asa prob. motivo 44, en zona del asa 
cuatro atados con cuatro líneas negras hor. cada uno. Cuello y asa quebr. 
a la misma altura. Motivo y colores parcialmente borrados. 

Medidas: A 11,3 (sin cuello); AM 12,6; D Ba 5,3; AA ca. 3,2. 
29. MAAS 327-52-04. 3921. 

Botella de cuello corto con asa (forma 5a). Base plana muy pequeña. 
Arcilla naran_ja, fina, blanda. Superficie castaño rojo. Sin pintura. Manchas 
de cocción. Asa quebr. y borde dañado. 

Medidas: A 13,3; DB 8,3; DC 5,2, AM 13; DBa 6,5; AA 2,8. 
30. MAAS 327-52-04. 3929. 

Botella de cuello corto con asa (forma 5a), base poco pronunciada. Ar­
cilla naranja, fina, algo porosa, algo suave. Superficie castaño. Sin pintura. 
Muy corroído, asa quebr., borde dañado. 

Medidas: A 9,4; DB 5,1; DC 3,4; AM 8,7; DBa ca.; 4,5 AA ca. 2,3. 
31. Colección Luis Haro Alvear, sin número (lám. 11, 4). 

Botella de cuello corto con vertedero paccha (forma 56 ), cuello en for­
ma de bocio doblado hacia afuera, abajo "anillo de cuello" salido en forma 
de zigzag, un poco encima del ángulo de base vertedero cilíndrico con pe­
quefio orificio redondo. Arcilla muy liviana. Superficie naranja. Dec. en 
toda la superficie debajo del "anillo de cuello" una greca delgada (motivo 
41 b ); debajo de ésta, hasta el ángulo de base dividido en 12 zonas vert. 
diferente ancho; entre la ancha zona del asa y la del vertedero se encuen­
tran cinco bandas delgadas con los siguiente motivos: motivo 53, bandas 
hor. 
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negras con bordes blancos, motivo 32, b. hor. blancas con bordes negros, 
motivo 52, debajo del asa igualmente bandas hor. negras; zona del verte­
dero motivo 25, cuello motivo 47, pintura n-b-r. Borde y asa quebr. 

Medidas: A ca. JO. 
32. MJJ 2089. 

Vasija de cuello ancho y de dos asas (forma 6). Arcilla ocre parduzco. 
Restos de pintura castaüo rojo. Corroído cxt. 

Medidas: A 6,5. 
33. MAAS 327-21-04-1-5556. 

Olla con pie (forma 10). Arcilla ocre rojizo, media, algo suave. Super­
ficie ocre parduzco. Dec.: pintura en forma de bandas rojas en el borde y 
en la dobladura del cuerpo. Parte inf. del pie quebr. 

Medidas: A 15,7 DB 13,6 ext., 10,7 int., AM 17,5, AA 2,5. 
34. MAAS 327-21-04, 2-5556. 

Olla con pie (forma 1 0cms), cuerpo casi de cono doble, pie ancho, re­
lat. corto, borde oblicuo. Arcilla castaño naranja, media, algo suave. Super­
ficie ocre parduzco. Dec. borde int. restos de pintura castaño rojo. Sin bo­
tones en el hombro. Especialm. lado inf. totalm. ennegrecido, borde y pie 
dañados. 

Medidas:A 18;DB 12,2,ext., 10,0int.;AM 19,0;DBa ca.11-12;AA3,2. 
35. BAMPS 1879, pl. VIII, 2. 

Olla con pie (forma 10 a). Superficie castaño. Sin pintura. Las promi­
nencias en el hombro parecen haberse considerado equivocadamente co­
mo "rudement d'une seconde anse". 

Medidas: A 21,3; Ancho 21. 
36. MJJ (?) Jijón/Larrea, Lám. XVI 5. 

Olla con pie (forma 10 a). Sin más detalles. 
37. MBC 18-20-64. 

Cuenco de dos asas (forma 11 ), base poco pronunciada, bastante pla­
no, asas salidas en forma un poco oblicua. Superficie castaflo naranja ( en­
gobe). Sin pintura. 

I\1edidas: A 5,0, AM 11,4. 
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38. C:GP sin número. 
\'aso ( forma 14 ), paredes un poco encima de la base muy invertidas, 

borde recto. Superficie ocre parduzco. Dec. borde con pintura castaño ro-
10. 

!v1edidas: A 13,2; DB 12; DBa 8,2. 
39. \1BEP sin número. 

Tasa de paredes rectas cóncavas ( forma especial), asa redonda con la­
dos aplanados, cono saliendo desde el paso hacia el borde. Superficie na­
ranja. Dec. n-r, cuello, asa y bandas en la base castaño rojo, pared oblicua 
dividida en varios segmentos por líneas vert. con semicírculos punteados, 
en el intermedio representaciones de soles y antropomorfas, en el borde 
int. rayitas horizontales, al comienzo del asa motivos de ángulo de doble 
línea en negro. Motivo muy borrado. 

Medidas: A 10,1 (sin asa), AM 12,6. 

II. Sierra Norte 

Cántaros 

l. MBC 7-20-64. 
Forma lb. Superficie castaño. Dec. n-b-r, b. hor. motivo 21. Partes del 

borde pegados. 
Medidas: A 30; DB l 0,8; DC 5,0; AM 22,2. 

2. lV1BC 8-20-64 
Forma 1 b. Superficie castaño naranja. Dec. n-b-r. Banda hor. motivo 4, 

bandas en base, lados y cuellos pintadas de rojo. Borde dañado. Falta asa 
falsa der. 

Medidas: A 28; DB 11,2; DC 4,8; AM 23,2. 
3. MBC 6-20-64. 

Forma le, muy grande. Superficie naranja. Dec. n-b-r. en toda la su­
perficie, comb. de motivo 1 a ( motivo de helecho dos veces en cada lado), 
banda del cuello b., cuello con bandas b. y n. Borde y parte sup. del cuello 
restaurados. 

Medidas: A 67; DB 27,6; DC ca. 11,5; AM 54,8. 

--
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4. MBC 13-20-64. 
Forma le. Dec. parcial en dos partes, arriba b., abajo r. Lado post. del 

cuerpo y borde dafiados. 
Medidas: A 39; DB 15,1; DC 6,8; AM 31,3. 

5. MBC 2-20-64. 
Forma lb. Arcilla naranja amarillento. Superficie cromo oscuro, basE." 

sin pulir. Sin pintura. Manchas de cocción claras en base y parte inf. del 
cuerpo. Borde dañado. 

Jvledidas: A 67; DB 26,7; DC ca.; 112,3; AM 50,9. 
6. MBC 11-20-64. 

Forma 1 b. Superficie castafio naranja ( engobe ). Borde dañado . 
Medidas: A 25; DB 9,4; DC 4,7; AM 20,8. 

7. MBC 12 -20-64. 
Forma le, cuello colocado en forma asimétrica. Superficie castaño. Sin 

pintura. Mitad sup. de! borde quebr. 
Medidas: A 15,5; DC int. 3; Al\1 15,9; EP 0,5. 

8. MBC 5-20-64. 
Forma lb. Superficie rojo ladrillo. Dec. parcial, hombro debajo de la 

cabez<1 Loom. hasta el borde b. Borde dañado, asa izqu. restaurada. 
Medidas: A 39,5; DB 15,2; DC 7; AM 32,3. 

9. MBC 4-20-64. 
Forma 1 c. Superficie naranja. Dec. parcial. Borde dañado. Parte inf. del 

cuerpo y ángulo de base muy corroídos. 
Medidas: A 44; DB 12,8; DC 8; AM 33,3. 

Otras formas de recipientes 

10. MJJ 3243. 
Jarro (forma 3c). Arcilla castaüo rojo. Superficie castaüo rojo. Sin pin­

tura. Asa y mayor parte del cuello quebr. 
Sin medidas. 

11. MJJ 3260. 
Jarro (forma 3b). Superficie castafio rojo. Sin pintura. Borde dañado. 
Medidas: A 15,3. 
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l2. MBC 21-20-64. 
Olla con pie (forma 10 b), recipiente sobredimensionado, esferoidal. 

Superficie castaüo. Dec. dibujo de bandas r. en borde y dobladura del cuer­
po. Pie quebr. 

:tvledidas: A ca. 18-19 (sin pie); DB 16 ext., 12 int.; AM 26. 
1.3. MBC l -20-64. 

Olla con recipiente de doble pared ( forma especial), base alta, forma 
de borde cfr. fig. 21,2. Superficie naranja. Dec. n-b-r, en las zonas entre las 
asas dos bandas de meandros rectangulares, formados por motivos deán­
gulo (motivo 53 ); los cuadros rectangulares están divididos diagonalmen­
te en triángulos, llenos con una espiral rectangular (elemento individual 1-
4 J; debajo del borde, puntas gue se alternan saliendo desde arriba y desde 
abajo; asa motivo 44, abajo, banda con rombos motivo 4, borde int. rnoti­
rn 47; motivos de ángulo y rellenos de triángulos en rojo, los demás mo­
tivos en negro, fondo blanco. Borde algo dañado. 

Medidas: A 9,3; DC 10,l; ext., 7,5 int.; AM (sin asa) 14,6. 

III. Sierra Sur 

Cántaros 

1. MBC (sin número de inventario en el momento de la investigación). 
Forma 1 b. Arcilla ocre. Superficie castaño naranja. Dec. b. hor. n-b-r. 

motivo 9, borde rojo. Faja lat. motivo 47, cuello n. con bandas be. 
Medidas: A ca. 20. 

2. MBC (cfr. No 1) 
Forma lb. Superficie castaño naranja. Dec. n-b-r., banda hor. motivo 

2, fa;a lat. motivo 47, banda del cuello be., banda de la base r., cuello n. con 
bandas be. Un poco encima del ángulo de base en el frontispicio un verte­
dero paccha. 

Medidas: A ca. 20. 
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3. l\-1BC 7-46-66. 
Forma lb, hombros pronunciados, cuello colocado algo asimétrico. 

Arcilla amarilla, tosca, porosa. Superficie castaño naranja. Dec. n-b-r, cue­
llo r. con bandas be., resto muy borrado. Borde y tres orificios en parte 
post. restaurados. 

Medidas: A 16,3; DB (restaurado) l 0,5; DC 5; AJ\1 23,4. 
4. MBC 9-46-66. 

Forma lb, borde muy evertido, cortado recto. Arcilla amarillo apaga­
do, tosca, porosa. Superficie ocre parduzco. Dec. policroma (?), cuello y 
hombros castaño rojo, 3 b. hor. color crema en el cuello, barriga n. (?). Muy 
borrado. Partes de borde y cuello restaurados, muchas manchas de coc­
ción, en la barriga "pinturas" posteriores. 
5. MBC 3-40-66. 

Forma 1 c. Arcilla castaño naranja, porosa. Superficie castaño oscuro. 
Dec. policroma (?). Restos de fajas vert., en el intermedio motivos de hele­
chos (?). Muy borrado, borde quebr. Cabeza zoom. solo un cono. 

Medidas: A 33,2; DC 6,5; Atv1 29,2; EP 0,8. 
6. MBC 6-46-66. 

Forma lb, cántaro de cuello corto. Arcilla naranja, fina, con pocas par­
tículas desgrasan tes toscas, algo suave. Superficie naranja amarillenta. Dec. 
n-b-r b. hor. motivo 27c, banda de contorno r. Cabeza zoom. sin incisión 
parcialm. pintada de r. Borde dañado, asa falsa derech. y asa izqu. quebr. 

Medidas: A 25; DB 9,5; DC 4,6; AM 21; EP a la altura del asa 0,6. 
7. MBC 3-10-65. 

Forma 1 b. Arcilla amarillo apagado, fina. Superficie ocre. Dec. n-b-r b. 
hor. motivo 58, borden., cuello r., banda del cuello blanco-crema. Cabeza 
zoom. en forma de cono desproporcionado. Borde ligeram. dañado. 

Medidas: A 25,2; DB 8,4; DC 4; AM 20,5. 
8. MBC 4-10-65. 

Forma la. Superficie naranja. Dec. n-b-r banda hor. motivo 30, borde 
n. Pulido algo borrado, asa izqu. quebr. 

Medidas: A 21,5; DB 9,5; DC 4; AM ca. 14,5. 
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9. Jv1BC 10-46-66. 
Forma 1 c. Arcilla castaüo naranja, tosca, frágil. Superficie naranja. 

Dec. n-b-r., banda hor. motivo 35, borden., cuello r. con cinco bandas hor. 
en n-b-r, cabeza zoom. contornos r., pintura parcialm. desprendida. Parte 
de borde y de la base y ambas asas restauradas. 

Jvledidas: A 22,9; DB 8,2; DC 3,9; Al\1 l 6. 
1 O. MBC l 3-46-66. 

Forma la. cuello largo oblicuo, en la punta de la base pequefia conca­
vidad. Arcilla amarillo apagado. Superficie castaí'lo. Dec. n-b-r b. hor. mo­
tivo 42, cabeza zoom. castaüo. Cabeza zoom. prominencia rectangular. 
Borde y parte del cuello y asa izqu. restaurados. 

:tv1cdidas: A 14,8; DB 6; DC 2,7; AM 11,8. 
11. MBC 14-46-66. 

Forma 1 b. Arcilla ocre, fina, compacta, dura. Superf. ocre parduzco. 
Dec. n-b-r com. de motivos la en toda la superficie, banda de contorno r. 
Borde y cuello restaurados. Asas dafiadas. 

Medidas: A 16; DB 2,8; AM 13,7. 
12. CBEP sin número (fragmento). 

Forma 1 b. Superficie castafio rojo. Dec. n-b-r en toda la superficie, en­
cima del ángulo de base cuatro filas de cuadrados concémricos, encima un 
tejido de líneas en forma circular, cortado en el centro en forma vert.; ban­
das lat. y de base r. Se conservan únicamente !a base y el lado izqu. del cuer­
po. 

Sin medidas. 
13. Colección Carlos Crespi, Cuenca. 

Forma lb. Superficie castaüo. Dec. n-b-r (?) Gran cruz de San Andrés 
r. encima de la barriga, cabeza zoom. en sector más alto, los otros tres lle­
nos prob. con motivos de pinturas polic:-omas b. de contorno r. Cuello 
cortado un poco encima del hombro, motivos de <lec. borrados. 

Medidas: A ca. 20. 
14. Colección Carlos Crespi, Cuenca. 

Forma lb. Superficie castaflo, dec. policroma (?) en toda la superficie. 
Sector central 2 f. vert. ( motivo 44) guarnecidos por dos b.r.; sectores lat. 
llenados con 4 motivos de be., de los cuales siempre dos contienen una 
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banda de zigzag de doble línea, cuyos espacios intermedios están decora­
dos con líneas paralelas; los otros dos, más delgados, contienen motivo 
que consiste en dos o cuatro círculos. Falta el borde. 

Medidas: A ca. 20. 
15. MBC 1-40-66. 

Forma 1 b. Arcilla amarillo claro. Superficie castaño naranja. Dec. n-b­
r., comb. de motivos 2a en toda la superficie, cuello con b. con motivos de 
rombos, última b. debajo del borde con triángulos colgantes, b. del cuello 
blanco, b. de base r., engobe r. cubre también asas y reverso, b. de reverso 
motivo 50. Rojo como base de pintura (engobe) y en el motivo en forma 
de reja en la b. central. Negro para figuras geométricas y como pintura de 
contorno, bl. como fondo para las b. Borde ligeram. dañado en dos partes. 

Medidas: A 35,6; DB 13,9; DC 6,7; AM 30. 
16. MBC 1-1-59. 

Forma le. Superficie ocre parduzco. Dec. n-b-r, comb. de motivos 2a 
en toda la superficie, en sectores lat. solamente la mitad con triángulos col­
gantes, en ambos lados encima de la inserción del asa limitadas por b.hor. 
(motivo 3) sector restante color crema. Cuello color crema con b. transv. 
Mayor parte del cuello y del asa restaurada. 

Medidas: A 84; DB (restaurado) 31; AM 64. 
17. MBC 12-46-66. 

Forma ld, borde muy ancho. Arcilla castaño naranja, fina, algo poro­
sa. Superficie castaño naranja. Dec. n-b-r en toda la superficie, comb. de 
motivos 2 b, cuello con f. bl., f. centrales y lat. bl. (retoque post.?), manchas 
de cocción negras en frontispicio, algo corroído. 

Medidas: A 20,3; DB 8,0; DC 3,2; AM; 18,1. 
18. MBC 1-46-66. 

Forma 1 b. Arcilla amarillo apagado, fina, dura. Superf. castaño rojo 
(engobe). Dec. parcial, cabeza zoom. color crema, cuello restaurado. 

Medidas: A 108,5; DB DC 14,4. 
19. MBC 17-46-66. 

Forma 1 b. Arcilla anteado, dura. Superficie castaño rojo. Sin pintura. 
Cuello y ambas asas restaurados, muy corroído. 

Medidas: A 13,3; DB 4,9; DC 2,8; AM 9. 
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20. 1vmc 8-46-66.j277 
Forma Id. Arcilla amarilla, tosca, frágil. Superficie castaño naranja. 

Dcc. parcial en dos partes, abajo castaüo rojo y cabeza zoom .. Muy corroí­
do, cuello restaurado. 

Medidas: A 27,6; DB 10,5; DC 5,1; AM 23,5. 
21. I\1BC 15-46-66. 

Forma lb. Arcilla castaüo gri~. Superficie castaño. Dec. en dos partes, 
abajo castaüo oscuro hasta debajo de cabeza zoom. Cabeza zoom. triangu­
lar sin facciones. Muy corroído, asa izqu. dañado. 

Medidas: A 13,9. 
22. Colección Carlos Crespi, Cuenca. 

Forma lb, cántaro de cuello corto. Superficie ocre parduzco. Dec. n-b­
r b. hor., motivo 39, b. lat. r./61., b. de cuello y base r., cuello con rayas 
transv. r/bl. Partes del borde y del asa falsa der. quebr. 
Medidas: A 25, 5. 

Otras formas de recipíeníes 

23. MBC 27-2-60 (lám.11, 5). 
Jarro (forma 36 ). Superficie ocre parduzco. Dec. n-b-r, b. hor. en hom­

bro, prob. motivo 3, cuello bl. Representación de cara con ojos y nariz 
plást., acentuados. A ambos lados "motivo de lágrimas" (elemento indivi­
dual S-1, fig 29a veces), borde pintado de r. 

Medidas: A 17. 
24. MBC 14-20-64. 

Jarro (forma 3c), asa saliendo un poco encima del borde, perforado 
cerca del borde. Superficie castaño oscuro. Dec. plást., representación de 
cara en el cuello (ojos, nariz y boca). Borde parciaim. quebr. 

)Víedidas: A 24,2. 
25. MBC 24-46-66. 

Vasija de cuello ancho y de dos asas ( forma 6 b ). Superficie castaño ro­
jo. Sin pintura. 

Medidas: A 12. 
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26. MBC 13-20-64. 
Vasija de dos asas ( forma 6) no totalrn. simétrica. Superficie castaño 

rojo (engobe). 
Medidas: A 17,5; DB 13; AM 15,5; DBa 7. 

27. MBC 579-40-66. 
Vasija de cuello ancho con un asa (forma 7). Borde evcrtido, base alta. 

Superficie ocre parduzco, quemado negro. Borde ligeram. dañado. 
Medidas: A 26,6; DB 21,5; AM 25; DBa ca. 12; AA 4,6. 

28. MBC, Colección Konanz, No. 800. 
Olla de boca ancha (forma 8), miniatura. Superficie ocre parduzco. 

Dec. parcial, base, "cabeza zoom." rectangular y borde inf. pintados de r., 
parcialm. borrado. 

Medida: A 7,8; DB 7. 
29. Colección Benigno Malo, Cuenca, sin número. 

Olla con pie (forma 10 b), pie ancho y corto. Superficie castaña. Dec. 
b. ancha r. en la barriga. Borde ligeram. dañado. 

Medidas: A 15. 
30. MBC 4-40-66. 

Olla con pie (forma 10 a). Superficie castaño. Dec. f. delgadas castaño 
rojo en el borde int. y en dobladura del cuerpo. Pie restaurado. 

Medidas: A 18,5; DB 15,5; AM 18,6; DBa 12,5. 
31. MBC 20-46-66. 

Cuenco de dos asas (forma 11 ), base baja. Superficie ocre parduzca. 
Dec. un poco debajo de la inserción del asa hasta el borde bl. 

Medidas: A 1 O. 
32. MBC 40-2-60. 

Cuenco de dos asas (forma 11 ). Superficie naranja. Dec. n-b-r b. hor. 
motivo 27, a ambos lados. Borde pintado der. 

Medidas: A ca. 3,5; AM 6. 
33. MBC 7-10-65. 

Cuenco de dos asas (forma 11 ). Superficie naranja. Dec. n-b-r, b. hor. 
(motivos 28) debajo del borde, encima bl. y borde ext. r. 

Medidas: A ca. 4,5; AM ca. 9. 
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34. l\lBC 21-46-66. 
Escudilla ( forma 13c), asas vert. de correa, al frente dos botones. Dcc. 

n-b~r superficie int., sector central f.r/bl., motiYo n. Muy borrado, asa 
quebr. 

lvledidas: A ca. 2,3. 
35. \IBC S-10-65. 

Escudilla ( forma 13d), dos pares de botones opuestos. Arcilla naranja, 
fina, media suave. Superficie narania. Dec. n-b-r, b. hor. (motivo 41 ), alre­
dedor del borde, a excepción de sector central, f. de triángulos colgantes. 
Fondo r., bl. para meandros, n. para ckc. con triángulos. Pintura del bor­
de casi totalm. borrada. 

Medidas: A 3,8; D 23,6; EP en el borde 0,9. 
36. rvrnc 6-10-65. 

Escudilla. Forma, medidas y dec. como No. 35. 
37. l\lBC 1 1-65. 

Olla con recipiente de doble pared ( forma especial l. Superficie naran­
_ia. Dec. n-b-r., los sectores limitados por asas diviciidos en tres trapecios 
cada uno, en el sector central representación zoom. muy estilizada, pare­
cida al ave en el cántaro No. I,10: un dibuio en zigzag, qu;: representa una 
cabeza triangula;- con plumas colgadas oblicuam. haci:i abaio, los dos sec­
tores a la izqu. y a la der. están cubiertos con una cornb. de motivos geo­
métricos: desde cuatro cu:idrados concéntricos ubicados en las cuatro es­
quinas, van conjuntos de seis líneas cada uno hacia el centro que consis­
ten en un motivo :ilgo más grande de cu:idraclos condntricos, los espacios 
imermedios Yerticalm. opuestos son r.; los horizontalm. opuestos son bl.; 
los cuatro espacios contienen rombos concéntricos; por encima y por de­
bajo de estos campos corren dos frisos delgados con motivos de meandros: 
las asas están decorad:is con el motivo 44, la zona debajo de ellas tiene ra­
Yas hor. en bl. y n.; ei borde tiene rayas r. en la parte ext. y bl. en la parte 
int. Bl. como fondo de pinturn, n. para contornos, r. para rellenos. 

I\!cdidas: A 8,7. 
3S. González 1969, lám. X,l (Atlas Arqueológico l. 

Olla con recipiente de doble pared (forma especial l. Superficie "barniz 
rojo oscuro". Dec. en "barniz amarillo". Sector entre las asas llenado con 
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una b. de rectángulos concéntricos colocados sobre la parte angosta e in­
terconectados. Encima y debajo friso son motivos de reloj de arena (moti­
vo 15), el mismo motivo también en las asas. Un asa quebr. 

Medidas: A ca. 8. 
39. MBC sin número. 

Recipiente en forma de caracol (forma especial). Arcilla naranja, me­
dia fina, porosa. Superficie naranja. Dec. r-bl., desde el centro hacia las es­
pirales superiores bl. las ranuras n., borde igualm. n. 

Medidas: A 7,5; D 17,8; DB 52, ext., 4,4 int. 
40. MBC sin número. 

Recipiente en forma de caracol (forma especial). Descripción idéntica 
al No. 39. 
41. MBC 6-40-66. 

Tapa de recipiente. Forma algo desigual, no totalm. circular, ligeram. 
curvada hacia afuera (cfr. 3.2.1. 156). Arcilla gris, tosca, algo porosa. Su­
perficie ocre parduzco. Manchas de cocción. 

Medidas: D ca. 9,1; EP 0,7. 
42. MBC 12-40-66 (fragmento). 

Agarradero maciso (¿de una escudilla?) en forma de cabeza zoom.: ho­
cico puntiagudo, orejas redondas, ojos redondos incisos, prob. representa­
ción de cabeza de llama. Superficie naranja. Orejas bl. 

Medidas: Largo 5; AM 2,6; DC 1,6. 

IV. Costa 

Ingenio Valdez, Milagro (provincia del Guayas) 

l. Colección Emilio Estrada, Guayaquil ( cfr. Estrada, 1954: 81, grabado 
43). 

Cántaro (forma le). Dec. policroma en toda la superficie, sectores lat. 
motivo de helechos, sector central f.r. vert. Unicamente mitad del cuello 
conservado. Sin medidas (Cfr. Estrada, 1954: 81: "Aríbalo incaico, encon­
trado en terrenos adyacentes al Ingenio Valdez"). 
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Islo La Plata, Provincia de Manabí 

2. Dorsey, 190 l: 258 s. y lám. 42. 
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Cántaro (forma lb). Dec. n-b-r, comb. de motivos la en toda la super­
ficie, cuello a rayas hor., bl./r .. 

Sin medidas. 
3. Dorsey, 1901: p. 258s. 

Cántaro (forma 1 ), ibid.: 259: "the side of the vessel, upan which is a 
small puma head in relief and the wzder portian of :he vessel havc been pain­
tcd white, and upan this is a black line decoration ofgeometric figures which 
has almost entirely disappearea'. Sin más detalles. 
4. Dorsey, 1901: 258 s., fig. 41. 

Olla con pie (forma lüa). Con tapa. Arcilla gris. Sin pintura. En el 
hombro dec. de relieve en forma de "Y". Tapa curvada hacia afuera, asa de 
correa ancha. 

Sin medidas. 
5. Dorsey, ibid. 

Escudillas (forma 13), de estos tres con agarraderos en forma de cabe­
za de pato. Tres ejemplares con int. decorado con f.r. paralelas. Sin medi­
das. 

En el mismo sitio de hallazgo se encontraron tres recipientes más, to­
dos muy pequeños; dos ejemplares sin pintura, un ejemplar pintado der., 
decorado con bandas paralelas de triángulos n. 

V. Oriente 

Bermejos, cerca de Chigüinda (provincia de Zamora) 

l. MBC 38-2-60. 
Cuenco de dos asas (forma 11), base bastante alta, asas no totalm. hor. 

Superficie cromo oscuro. Dec. n-b-r, sobre fondo castaño rojo engobado 
entre asas a cada lado tres b. relacionadas con motivos de rombos (moti­
vo 3 ). Superficie <lec. bl., contorno n., motivo en forma de reja en los rom­
bos r. 

Medidas: A 59; DB 8,8 ext., 7,3 int.; AM 10,3; DBa 5,1. 
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VI. Provincia de Loja 

No se examinó cemmica Inca Imperial 

VII. Provincia del Azuay 

l. MBC 12-2-60 (cfr. Collicr/Murra, 45,2). 
Cántaro (forma lb), pequeña concavidad en la punta de la base. Su­

perficie naranja. Dec. n-b-r, comb. de motivos l a en toda la superficie b. 
de contorno r., cuello n. con b. trans., b. post. motivo 50. Parte sup. del 
cuello y borde restaurados. 

Medidas: A 24,4; DB ca. 9,3; DC 4,1; AM 18,9. 
2. González 1969, lám. XV, 1 (Atlas Arqueológico). 

Cántaro forma (la.) Dec. engobe r., pintado den. y amarillo (Gonzá­
lez, ibid.: 667), en toda la superficie, sector central dos veces motivo 44, 
sector lat. conjunto de 4 b. alternando con motivo zigzag y tres círculos co­
locados en fila (cfr. III, 14), cuello con tres filas de rombos (motivo 1). 

Medidas: A ca. 25. 
3. Bamps 1879, pl. IV, 6. 

Cántaro (forma l c). Superficie ro11gcátrc. Dec. n-b-r, b. hor. motivo 4. 
:tvledidas: A 23,5; AM 13. 

Checa, ccrrn de Sidcay 

4. Verneau/Rivet 11, pl. XLIX, 7 
Cántaro (forma 1 b). Dec. n-b-r, en toda la superficie, cruz de San An­

drés r. atravesada en el cuerpo, en sector sup. cabeza zoom., el resto llena­
do con motivo de ajedrez, cuello con tres filas de rombos ( motivo l ). Bor­
de dañado, sin asas falsas. 

I\ledidas: A ca. 18. 
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Chordeleg 

S. Verncau/Rivct 11, pi. XLVII, 7. 
Cántaro (forma 1 c), cántaro de cuello corto. Sin pintura. Sin cabeza zoom. 
Medidas: A ca. 17. 

6. Bamps 1879, pi. XIV, l. 
Cántaro (forma lb), en terre grisc (arcilla gris). Motirn borr:1do, bor­

de daií.ado, asas falsas faltan. 
!vkdidas: A 15; AM S,27. Bamps 1879, pi. III. 
Cántaro (forma lb). Superficie r. Dcc. policroma. Comb. de motivos 

2a en toda la superficie, f. de contorno r., cuello con filas de triángulos col­
gantes, b. post. motivo SO. 

Medidas: A 38,5; AM 32. 

Cuenca 

8. Verneau/Rivet 11, pl. XLVIJ, 5. 
Vasi_ja de cuello ancho y de dos asas (forma 6). Restos de <lec. de b. hor. 

Medidas: A ca. 35. 
9. Verneau/Rivet 11, pl. XLVIII, 8 (fragmento). 

Cabeza zoom. (animal felino) realista con cabeza redonda, orejas, ho­
cico, ojos y fauces abiertas con colmillos. Estos últimos y los ojos prob. 
pintados de bl. Orejas quebr. 

Medidas: Largo ca. 6. 

Cuenca, sitio de hallazgo: Pumapungo, Huayna Cápac 

10. CBEP sin número. 
Cántaro (forma le), sobredimcnsionado. Superficie castaño ocre. Dec. 

n-6-r, comb. de motivo 2b en toda la superficie, cuello con b. de meandros 
(motivo 41 J alternando con filas de rombos (motivo l ), f. de contorno r., 
b. post. motivo 46. Borde y asas der. quebr. 

Medidas: A ca. 90. 
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11. Colección Colegio Boria, Cuenca. 
Cántaro ( forma lb), base prolongada aguda. Superficie ocre parduzco. 

Dec. n-b-r, b. hor. con 3 filas de motivos de rombos (motivó l) r. en fon­
do bl. Trabajado con mucho descuido. Asa falsa der. falta, orificio en base 
poco antes del ángulo de base. 

Medidas: A 18,2. 
12. MBC 24-2-60. 

Cántaro (forma la). Arcilla blanca, muy fina, muv liviana. Superficie 
ocre hacia bl. Dec. parcial en tres partes, base bl., abajo hasta poco encima 
del asa n., encima castaüo naranja. Pintura muv borrada. 

Medidas: A 12; DB 5,6; DC 2,3; A.tv1 8,6; DBa 0,7. 
13. Colección Colegio Borja, Cuenca. 

Cántaro (forma lb). Superficie ocre parduzca. Dcc n-b-r, comb. de 
motivos la en toda la superficie, cuello n. con rayas hor. bl. 

Medidas: A 25,5. 
14. Colección Colegio Borja, Cuenca (fragmento). 

Fragmento de cuello de una botella de dos asas de cuello alargado 
(forma 2). Superficie castaüo. Pintura? Representación de cara de relieve 
ojos y nariz. Desde el asa falsa para abajo un listón decoratirn t.'strecho con 
pequeñas incisiones paralelas. 

Medidas: A ca. 8. 
15. Colección Colegio Borja, Cuenca (fragmento). 

Fragmento de cuelio de una botella de dos asas de cuello alargado 
(forma 2). Dec. n-b-r, b. en zigzag debajo del borde, representación plásti­
ca de cara y listón decorativo como en No. 24. 

Medidas: A ca. 6. 
16. Colección Benigno Malo, Cuenca (lám. 10, 5, 6). 

Botella de dos asas de cuello alargado (forma 2). Superficie naran.ia. 
Dec. n-b-r naranja en toda la superficie, frontispicio y reverso. Frontispi­
cio comb. de motivo ld; reverso: en sectores lat. diez b. con motivo lb, sec­
tor lat. dividido en tres campos aba_jo n. con f. entrelazadas que terminan 
puntiagudas, decoradas con rombos puntiagudos; en las 4 esquinas del 
campo se encuentran rectángulos colocados sobre el lado más corto. El 
campo central trapezoidal contiene un motivo de rejas en forma de rom­
bo. El motivo del campo sup. ya no se puede reconocer. Las f. centrales es-
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tán decoradas con rombos puntiagudos unidos. F. de contorno r., cuello r. 
Representación de cara: ojos, nariz y boca esculpidas, debaio de los ojos 
"motivo de lágrimas" ( dos veces motivo 58) en naranja. Borde int. r., ext. 
n., asa falsa b l., bastante corroído, motivos ya no reconocibles en su tota­
lidad. 

Medidas: A 16,5; DB 6,7; DC l ,7; Alvl 11. 
17. Colección Colegio Boria, Cuenca. 

Vasija de cuello ancho con una asa (forma 7). Superficie narania. Dec. 
r-b. Pintura de f. cuello bl., en el cuerpo 4f.r. vert. Cuello quebr. poco en­
cima del comienzo. 

Medidas: A 2.J. 
18. Colección Colegio Boria, Cuenca. 

Olla con pie (forma 10a). Superficie anteado. Dec. labio.c; y dobladura 
del cuerpo con f.r. En los hombros frente a asa dos brazos en relieve con 
los dedos hacia el centro. Superficie ligeram. corroída. 

Medidas: A ca. 10. 
19. Iv1BC 42-2-60 (lám. 11,l ). 

Taza de paredes rectas cóncavas (forma especial). Arcilla naranja, fina, 
algo porosa. Supaficie naranja. Dec. policroma n-b-r, base, cuello y borde 
(ext. e int.) castaño rojo. Resto de superficie y asa bl. Pared oblicua dividi­
da por f.vert. de rombos (motivo 3) en cuatro campos con representacio­
nes antropomorfas. Cabezas triangulares con la punta hacia abajo, arriba 
hacia izqu. y der. prolongación linear, cada una con dos líneas oblicuas de­
rivadas las que alcanzan casi hasta los hombros, hacia arriba ca. 10 líneas 
vert. Tronco y parte inf. del cuerpo en forma de caja, piernas delgadas, 
vert., pies hacia afuera. Brazo der. en ángulo hacia arriba manteniendo una 
vara que alcanza hasta abajo terminando en la parte sup. en honda, repre­
sentada por tres líneas cruzadas. Brazo izqu. inclinado hacia abajo, aga­
rrando en el copete a un animal felino de cabeza redonda, orejas largas er­
guidas, cola recta y piernas que salen en ángulo recto del cuerpo. Desde ei 
hombro salen líneas como rayos hasta las esquinas inf. y su. del campo. 
Colores: contorno, cabeza, tronco y piernas n., resto r. sobre fondo bl. 

Asa en forma de animal felino con cuerpo salpicado de r. ( tigre, ja­
guar). Cabeza vuelta hacia arriba, hacia el recipiente, orejas gachas redon-
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das, hocico ligeram. abierto, cuerpo esbelto, sin piernas, en la pared obli­
cua saliendo desde el comienzo inf. hacia la der. una cola pintada de n. 
Borde parcialm. pegado, pequeños pedazos restaurados, pintura parcialm. 
borrada. 

Medidas: A 4,5; DB 7,2; DC int. 4,4, ext 5,6; AM 7,6; DBa 4,6. 
20. MBC 43-2-60. 

Taza de paredes rectas cóncavas ( forma especial). Arcilla naranja, fina, 
un poco más dura que el núm. 19. Dec. como núm. 19. Representación 
zoom. totalm. restaurada. Superficie corroída. 

Medidas: A 6,7; DB 8; DC 6,7; AM 9,J; DBa 4,3. 
Observación para los números 19 y 20, "excavado en la finca del Sr. Vi­

nicio Carrión },falo, Cuenca, 8 de septiembre 1952" (anotado en papeleta 
adjunta). 
21. Colección Colegio Borja, Cuenca. 

Tapa de recipiente, plana, asa de correa ancha. Superficie castaf10 rojo, 
sin pintura. 

Medidas: D 6,5. 
22. MBC 53-2-60. 

Fragmento de recipiente, prob. cántaro. Ligeram. curvado, arriba án­
gulo agudo ( comienzo del cuello). Superficie rojo ladrillo, superficie cen­
tral naranja. Dec. n-b-r en toda la superficie. A b der. y a la izqu. de cabe­
za zoom. motivos de helechos, f. central motivo 32. Debajo de cabeza 
zoom. filas de triángulos con punta hacia arriba. Encima de cabeza zoom. 
f. bl. ( de f. del cuello). Cabeza zoom. realista, plástica, redonda, orejas ga­
chas, hocico delgado con insinuación de orificios nasales, fauces abiertas 
mostrando los dientes. F. central r del cuello bl. al igual que el contorno de 
los triángulos, de las orejas y de los dientes, el resto r-n. 

Medidas: AM 7,6; EP 0,923. MBC 53-2-60. 
23. MBC 53-2-60. 

Fragmento de pared (prob. del mismo recipiente que el núm. 22), li­
geram. curvado. Arcilla gris, media. Superficie rojo ladrillo. Dec. n-b-r, to 
da la superficie. Entre dos b.bl., que contienen motivo 32, filas de triángu­
los unidos con la punta hacia arriba. En el borde del fragmento motivo de 
helechos. 

l\1edidas: A 8,9 hasta 9,4; EP 0,6 hasta 0,7. 
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24. I\IBC 57-2-60. 
Fragmento de pared (prob. de cántaro), ligeramente curvado con án 

gulo agudo en el borde ( comienzo de cuello í. Arcilla gris, media, con pe­
quc110s peladillos. Superficie naranja. Dec. n-b-r, en toda la superficie mo­
tivo de helechos con f. de contorno r. 

Medidas: AM 8, l; EP 0,7 hasta 0,8. 
25. MBC 5.5-2-60. 

Fragmento de pared (prob. de cántaro), ligeramente curvado. Arcilla y 
superficie como núm. 24. Dec. n-b-r, f. vert. r., paralelo a ellas b.bl. moti­
vo 46 en r. 

I\1edidas: Arv1 8. 

Cuenca, sitio de hallazgo H11ay11acapac 

26. MBC 10-2-60. 
Cántaro (forma la). Superficie ocre parduzco. Dec. n-b-r b. hor. mo­

tivo 2, f. de lado y de base r., de cuello n., borde r. 
Medidas: A 12,4; DB 4,4; DC 2; AM 11. 

27. MBC 37-2-60 (Ko 737 "1924" FEM). 
Cuenco de dos asas (forma l l ), paredes bastan le perpendiculares. Ar­

cilla cromo oscuro. Dec. n-b-r- b. hor. motivo 3 en ambos lados r/n sobre 
bl.; f de base y borde castaüo roio. 

Medidas: A 6,4; DB 10,9 ext., 9,4 int.; Ai\1 l U; DBa ca. 7. 
28. MBC 34-2-60. 

Olla con pie (forma 1 O), paredes rectas, ángulo agudo. Arcilla ocre par­
duzco, medía fina, compacta. Superficie ocre parduzco. Dec. pared ext. 
pintada castaüo rojo (engobe). Parcialm. claüada y pegada. Aplicación de 
"ojos de grano de café". 

Medidas: A 10,2; DB 8,3 ext., 12,5 int.; DBa 8.3. 
29. MBC 34-2-60. 

Olla con pie (forma 10a), borde largo evertido en forma oblicua, asas 
de correa vert. Arcilla castaño gris, fina, compacta. Superficie ocre parduz­
co. Dec. borde int. pintado castano rojo. Hombro hor. y ondulado con cu­
lebra de doble cabeza con pequdi.as incisiones redondas en el cuerpo. 

Medidas: A 9,1; DB 9,J ext.; 6,2 int.; A!\110,6; DBa 6,6. 
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30. MBC -19-2-60. 
Escudilla (forma 13d), plana, muy pequefi.a. Arcilla cromo oscuro, fi­

na, sonante duro. Superficie naranja rojo. Sin pintura. Pulido parcialm. 
borrado, pequeñas manchas de cocción. 

Medidas: A ca. 1,7; D 8,8; EP 0,6. 
31. MBC 50-2-60. 

Escudilla (forma 13d) Descripción idéntica a núm. 30 
32. MBC 47-2-60. 

Escudilla (forma 136). Arcilla rojiza, media fina, sonante duro. Super­
ficie naranja rojo. Dec. agarradero en forma de cabeza de pato, orejas re­
dondas, pintadas den., en cuello, orejas y pico anillo hor. bl. Cabeza zoom. 
pegada, varias manchas de cocción en base. 

Medidas: A 2,3; DB 10,2; EP 0,6; AM de cabeza zoom. 2,4. 
33. MBC 46-2-60. 

Escudilla (forma 136). Descripción idéntica a núm. 32. 
34. MBC Konanz, tablero 13. 

Escudilla (forma 136). Superficie ocre parduzco. Dec. agarradero en 
forma de cabeza de pato. Superficie int. rojo sobre bl., gran cruz de San 
Andrés r. en forma de f. atravesando superficie int. 

Medida: D 9. 
35. MBC 45-2-60. 

Escudilla (forma 13d). Arcilla naranja, fina compacta, sonante duro. 
Superficie cromo oscuro. Dec n-b-r b. hor. r. enmarcada de líneas n. con 
motivo de rombos n-b (motivo 4). F. de contorno dos filas entrelazadas 
con motivo de triángulos separados por línea en zigzag. Hacia el int. b. con 
motivo de rejas cuadrangular (motivo 22). Pintura y pulido muy borra­
dos. Borde ligeram. dañado. 

1v1edidas: A 3,2; D 18,9. 
35 a. Uhle 1923, lám. IV l. 

Tapa de recipiente, ligeramente curvado, asa redonda. Sin pintura. Pe­
gado. 

Medidas: D ca. 12. 
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35 b. Uhle, ibid.: 1am. !\' 2. 
fpgmento de tapa de recipiente. una cuarta parte conservada, sitio de 

la fractura del asa de correa. 
:Más fragmentos de recipientes de Tomebamba en Uhlc. ibid.: lám. I\'­

VI en conservados MJ) y MBC. 

Jndán 

36. MBC 19-2-60. 
Cántaro (forma 1 b ), cuclio largo. Superficie anteado. Dcc. n-b-r en to­

da la superficie comb. de motivo la, f. de contorno r., f. de cuello bl. con lí­
nea sinuosa ( motivo 28 ), cuello con f. bl. Pintura muy borrada. Cabeza 
zoom. quebr. Borde restaurado . 

. Medidas: A 25.7; DC 4.5; AM 19,8. 
36 a . .tv1CEEG 9-23 Cr. 

Cántaro ( forma lb), cuello colocado algo asimétricam. Superficie cas­
taño. Dec. n-b-r, b. hor. bl. (motivo 2), f. lat. y de cuello r. enmarcadas del 
bl. 

Medidas: A ca. 20. 

Jimn, Juzhadel 

37. MBC 3-12-65. 
Cántaro ( forma 1 b). Arcilla castaño naranja, media, compacta. Super­

ficie ocre parduzco. Dec. parcial en dos partes, abajo castaño rojo, arriba 
bl., sector de cabeza zoom. también castaño rojo. Borde y parte del cuello 
quebr., hombros con manchas de cocción negras. 

Medidas: A 72; DC ca. 13; Atvl 55,5; EP en sitio de fractura 0,9. 

Chnlwnrurrn, valle de Jubones 

38. Verneau/Rivet II, pi. 47,8. 
Botella de cuello largo con asa ( fon:1a 4 ), borde poco eyertido, prob. 

sin pintura. Asa de correa quebr. 
Medidas: A ca. 13. 



Vol/e de J11lmnes (hacienda de J11bo11es) 

39. MJJ 4775. 
Cántaro (forma le). Superficie cromo oscura. Dec. n-b-r. toda la su­

perficie comb. de motivo} b, f. de contorno r. ;vluy borrado. Borde y parte 
del cuello faltan. 

Medidas: A ca. 16. 

Valle de Jubones, sitio de hallazgo exacto dcsco11ocido 

40. Colección Dr. Benigno I\1alo, Cuenca. 
Cántaro (forma lb). Superficie castaño. Dec. n-b-r, b. hor., bl. con mo­

tivo de rombos r-n (motivo 2 ), de éstos salen en forma oblicua dos con­
juntos de líneas en zigzag hacia arriba y dos hacia abajo (n-r sobre bl.), f 
de contorno castaño rojo. Cuello bl., a rayas hor. b-r. Borde muy daüado. 
Asa falsa falta. 

Medidas: A 20. 

Nabón 

41. MJJ 5138. 
Cántaro ( forma 1 c), hombro acentuado, algo tosco. Superficie ocre 

parduzco. Dec. pintura de f. n-r, entre hombros, encima de cabeza zoom. 
y de ángulo de base dos f. hor., unidas por 7 fajas vert. En el intermedio no 
se puede reconocer ningún otro motivo. Algo borrado. Cuello quebr. en su 
mayor parte. 

Medidas: A ca. 15. 

Paute 

42. Colección Carlos Crespi, Cuenca. 
Cántaro (forma lb), cuello casi cilíndrico, borde en ángulo casi recto. 

Superficie castaña. Sin pintura. 
Medidas: A 30. 
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43. CGP sin número. 
\'aso (forma 14), muy invertido un poco encima de la base. Superficie 

ocre parduzco. Dec. mitad inf. pintada de castaño rojo. Manchas de coc­
ción negras. Borde ligeram. dañado. 

Medidas: A 13,4; DC 11,5; DBa 8. 

P11cará 

44. CGP sin número. 
Cántaro (forma lb), cuello muy delgado. Arcilla castaña, media, com­

pacta. Superficie castaño roja ( engobe). Sin pintura. Manchas de cocción 
negras, especialrn. en parte inf. 

Medidas: A 21,6. 
45. MBC 5-2-60. 

Cántaro (forma la). Superficie naranja. Dec. n-b-r en toda la superfi­
cie, comb. de motivo 2a sobre engobe castaño rojo, que alcanza pasando 
por sector de asas hasta atrás. F. lat. bl. con motivo 46, f. de base castaño 
roja, f. de cuello bl. Cuello con filas de rombos n. sobre fondo castafio ro­
jo; última fila debajo del borde de triángulos colgantes. B. de reverso mo­
tivo 50. Pintura parcialm. borrada. 

Medidas: A 19,4; DB 6,6; DC 3,2; AM 14,5. 
46. MBC 7-2-60. 

Cántaro (forma lb). Superficie castaüo ocre. Dec. n-b-r, 2 b. hor. una 
encima de otra, motivo 20. F. de contorno r., cuello r., a rayas hor. n-b. Bor­
de ext. n., int. r. ReYcrso sin <lec. Pequeño orificio en base. 

Medidas: A 17,6; DB 8; DC 3,5; AM 10,6. 
47. MBC 23-2-60. 

Cántaro (forma 1 c), borde muy grande y muy evertido. Superficie cas­
taño ocre. Dcc. n-b-r. b. hor. motivo 7, limitado por arriba y por aba_io por 
anchas f. rojas. F. lat. r., cuello bl., 2 anillos hor. n. Asa izqu. quebr. Pintu­
ra muy borrada. 

Medidas: A 24,3; DB 11,9; DC 4,9; AM 15. 
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48. MBC 22-2-60. 
Cántaro ( forma lb). Arcilla castafio ocre. Superficie castafio. Dec. n-b­

r, b. hor. motivo 40, limitado por f.r., f. lat. y de base castaüo rojo. Zona de 
hombro limitada por línea n. en forma muy asimétrica. Cuello bl. Cabeza 
zoom. prominencia ovalada. Borde y mitad de cuello restaurados. 

Medidas: A 19 ,2; D B 8,6 ( res t. I); DC 4; AM 17 ,2. 
49. Museo de los Padres Josefinos, Azogues; sin número. 
Cántaro (forma le). Superficie naranja. Dec. crema-castafio rojo, parcial 
en dos partes, arriba color crema. Sector de cabeza zoom. castaflo rojo. 

Medidas: A ca. 30. 
50. MBC 30-2-60. 

Vasija de cuello ancho y de dos asas (forma 6). Arcilla ocre, fina, me­
dia suave. Superficie cromo oscuro. Dec. b-r en dos partes, abajo roio, arri­
ba bl., borde r. Pintura parcialm borrada. 

Medidas: A 14,3; DB 10,2; DC 6,5; AM 11,9; DBa 6,6. 
51. MBC 51-2-60. 

Escudilla (forma 13 e), asa de correa vert. Arcilla castaüo ocre, media, 
compacta. Superficie naranja. Dec. n-b-r, b. hor. 2 veces motivo 44 limita­
da por f.r. En el borde fila de triángulos colgantes. Los sectores lat. en for­
ma de medio círculo limitados hacia el interior por una fila de pequeüos 
medios círculos unidos. Asa probl. motivo 44. Borde ligeram. dañado. 

Medidas: A 3,1; DB 14; EP 0,7; AA 1,9. 

Quinjeo 

52. Bamps 1879, pi. VIII, 6. 
Cántaro (forma lb), "en terre rougeátre" (arcilla rojiza). Sin pintura. 
Medidas: A 23,5; AM 13. 

53. Bamps 1879, pl. XV, 5. 
Cántaro (forma lb), "en terre rougeátre' (arcilla rojiza). Sin pintura. 
Medidas: A 25,5; AM 16. 

54. Bamps 1879, pi. IV, 4. 
Cántaro (forma lb), "en terre tres fine" (arcilla muy fina). 
Medidas: A 18; AM 13. 
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55. Bamps 1879, pi. II, 1. 
Cántaro (forma le). Dec. parcial en dos partes, aba_io castai1o rojo, 

arriba ocre parduzco. 
l\iedidas: A 61,4: AM 40. 

Sancay 

56. MJJ 5125. 
Cántaro (forma ] b ). Superficie anteada. Dec. n-r, b. hor motivo 2, f. de 

contorno en líneas onduladas. Cuello r-n a rayas hor. Borde ligeram. da­
üado. 

l\iedidas: A ca. 18. 
57. MJJ 5126. 

Cántaro (forma lb). Superficie anteada. Dec. como núm. 56. 
J\ledidas: A ca. 18. 

58. MJJ 5132. 
Cántaro (forma lb). Superficie castai1o rojo (engobe). Dec. bl. b. hor. 

motivo 4, cuello con f. bl. 
Medidas: A 12. 

59. MJJ 5131. 
Cántaro (forma lb). Superficie castaño roJo (engobe). Dec. como 

núm. 58. Asa falsa izqu. falta. 
Medidas: A 12. 

60. Colección Seminario de Antropología, Bonn (lám. 10,3). 
Fragmento de pared (prob. de cántaro), ligeram. curvado con parte 

convexa en el borde ( comienzo del cuello). Arcilla naranja, fina, compac­
ta, dura. Superficie castafio naranja. Dec. n-b-r. motivo de helechos (per­
tenenciente a sector lat.). Centro del fragmento prob. zona del asa del cán­
taro: dividido en campos rectangulares, estrechos, tres vert. y cinco hor. 
Cada pequefw rectángulo decorado con motivo 23, alternando r. sobre co­
lor de superficie con n. sobre r. Todo el campo enmarcado por línea bl. En­
cima de b. de reverso r. con motivo bl. (motivo 50). Encima de ésto f. de 
cuello bl. Indicios de técnica de enrollado. 

Medidas: EP 0,35 hasta 0,5. 
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61. Colección Seminario de Antropología, Bonn. 
Cántaro (forma 1 ): Arcilla naranja, fina, compacta. Superficie naranja. 

Sin pintura. 
Medidas: A 12. 

Siníncay 

62. Verneau/Rivet, pl. XLIII, 14. 
Fragmento de cabeza zoom., representando animal felino, orejas cor­

tas redondas, nariz larga, ojos en sector hundido, boca incisa, ligeram. cur­
vada hacia abajo. Prob. sin pintura. 

Medidas: ancho ca 5-6. 
63. Verneau/Rivet, pl. XLIX, 4. 

Cántaro (forma lb). Dec. n-b-r base, cuello y sector triangular alrede­
dor de cabeza zoom. r., cuerpo bl. Encima del hombro b. en forma de "V" 
con motivo 58. Borde dañado. 

Medidas: A ca. 22. 

Zhumir 

64. MBC 2-10-65 (lám. 10,2). 
Cántaro (forma le). Superficie naranja. Dec. n-b-r en toda la superfi­

cie, comb. de motivo le. Sector encima de asa, que consiste en un campo 
rectangular enmarcado de bl., que contiene 4 b. hor. delgadas decoradas. 3 
de las b. se encuentran unidas en la parte sup., la cuarta más abajo. Cada 
una está dividida 5 veces y cada rectángulo pequeño muestra el motivo 23. 
El fondo alterna con r. y la superficie naranja, mientras que la dec. está rea­
lizada en n. y bl. Cuello a rayas hor. bl. Reverso con varias manchas de coc­
ción. Borde y tercio sup. del cuello restaurados. 

Medidas: A 98; DB ca. 14; DC 15,5; AM ca. 70 (cabeza zoom. quebr.) 
65. MBC 1-10-65 (lám. 10,1). 

Cántaro (forma le). Superficie naranja. Dec. n-b-r en toda la superfi­
cie, comb. de motivo lf (motivo de helechos y motivo 31 ). Sector del asa 
como núm. 64. Cuello a rayas hor. con filas de rombos negros (paralelo-
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gramos). Debajo del borde filas con triángulos colgantes. F. de cuello bl. R; 
de reverso motivo 50. A ambos lados manchas de cocción n. Cabeza zoom. 
quebr. 

Medidas: A 101; DB 36; DC ca. 17,5; AM ca. 72. 

VIII. Provincia del Cañar 

l. MBC 11-2-60. 
Cántaro (forma lb). Superficie ocre. Dec. n-b-r. hor. motiYo 3. F. de 

contorno r. Borde r. Cuello bl. Pintura parcialm. borrada. Parte del borde 
restaurada. 

Iv1edidas: A 15,2; DB 6,4; DC 2,6; AM 11,8. 
2. MBC 9-2-60. 

Cántaro (forma lb). Superficie ocre parduzco. Dec. n-b-r. hor. motÍYo 
2, r-n sobre bl. F de contorno r., a excepción de f. de cuello bl. Borde r. Pin­
tura parcialm. borrada. Borde parcialm. restaurado. 

Medidas: A 12,3; DB 4,6; DC 2; AM 10,6. 
3. MBC 18-2-60. 

Cántaro (forma le), base alta aguda. Arcilla castaño gris, tosca, suave. 
Superficie ocre parduzco. Dec. n-b-r, b. hor. motiYo 2, enmarcada por f.r. 
anchas. F. lat. y de base r., f. de cuello n. Cuello bl. Borde y asa izqu. quebr. 

Medidas: A 17,9; DB 3,0; AM 13. 
4. Iv1BC 15-2-60. 

Cántaro (forma lb), en la punta de la base pequeña concavidad. Su­
perficie castaño obscuro. Dec. n-b-r, b. hor. motirn 3, f. de contorno r., 
cuello bl., f. de reverso motivo 50. Cabeza zoom. en zona bl. Borde y par­
te sup. del cuello restaurados especialm. en reverso. Impresiones de mate­
rial orgánico. 

Medidas: A ca. 22,7; DC 3,8; AM 18,2. 
5. :v1BC 8-40-66. 

Fragmento de botella de cuello corto con asas ( forma 5 a. J. Arcilla cas­
taüo claro, media fina, algo porosa, desgrasada con peladillas blancas. Su­
perficie ocre parduzco. Dec. en toda la superficie (? ), 3 f. r. vert. enmarcan 
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2 b.n. de rombos ( motivo 3 ). Borde ext. n., int. bl. Asa motivo 44, enmar­
cado den. Unicamente cuello y parte sup. del asa conservados. 

Medidas: DB 6,3; DC ext. 3,9; int. 3; AA 1,8. 
6. MCEEG 11-23 Cr. 

Olla con pie (forma 10b). Superficie castaña. Sin pintura. En el hom­
bro frente al asa aplicación de una culebra de dos cabezas hecha en forma 
de"U". 

Medidas: A ca. 15. 
7. MBC Konanz núm. 524. 

Vaso (forma 14). Superficie ocre parduzco. Dcc. n-b-r en toda la su­
perficie, dividida en tres b. hor. En la b. inf. muy estrecha 2 filas de rectán­
gulos concéntricos. B. central en líneas de zigzag con b. de zigzag a ambos 
lados, rectángulos concéntricos en los espacios intermedios. Borde sup. 2 
líneas 61., una n. y borde r. 

Medidas: A ca. 12; DB 10. 

Angas 

8. MJJ 1010. 
Cántaro (forma la), cuerpo alargado, base baja. Superficie naranja. 

Dec. f. r-n, pintado con f.r. vert. enmarcadas en n., f. de contorno r. Espa­
cio intermedio sin motivos. Parte del frontispicio izqu. quebr. 

Medidas: A 15; AM 9,7. 
9. MBC 16-2-60. 

Cántaro ( forma 1 b ), borde un poco demasiado grande. Superficie ocre 
parduzca. Dec. en toda la superficie comb. de motivo lg. F. de contorno r., 
cuello r. 4 filas de conos (motivo 56). Borden. En reverso sector trapezoi­
dal fuera del campo de dec. usual. Cabeza zoom. prominencia en forma de 
corazón. Asa der. falta. Bastante corroído. 

Medidas: A 18,-4; DB 8,1; DC 3; Arv1 10,2. 
10. MBC 6-2-60. 

Cántaro (forma le). Arcilla naranja amarillenta. Superficie naranja 
amarillenta. Dcc. en toda la superficie comb. de motivo la, cabeza zoom. 



Los Incas en el Ecuador 309 

en sector b 1. F. lat. y borde r. F. de reverso motivo 50. Pintura muy borra­
da. 

l\ledidas: A 21,6; DB 9,2; DC 4; AM 17,7. 

aBiblirín, Chnrón 

11. l\IBC 32-2-60. 
Olla con pie (forma 10a). Arcilla ocre parduzco, media porosa. Super­

ficie ocre parduzco. Dec. r. f. hor. en ángulo de base y labio. Hombro con 
aplicación de "ojos en forma de grano de café". 

Medidas: A l 6,7; DB int. 9,3; AM 17,4; DBa 10,7. 

Burgay, Inga Corral 

12. MBC 29-2-60. 
Botella de cuello corto con asa (forma Sa.). Superficie bl. (engobe). 

Dec. base y borde r. Hombro con h. hor. n-r motivo 3. Pintura ligeram. bo­
rrada. 

Medidas: A 9; DB ext. 5, int. 3,1; DC 4,3; AM 10,0; DBa 5. 

Caldera, Chuquipata 

13. Verneau/Rivet, pl. XLIX, 2. 
Cántaro (forma lb). Dec. en toda la superficie n-b-r, b. hor. r. 

motivo 4, hacia arriba y hacia abajo con motivo de ajedrez r-b, a excepción 
de cabeza zoom. en sector trapezoidal, cuello bl. (?), f. de contorno r. (?). 

Mayor parte del cuello quebr. 
Medidas A ca. 60- 70. 

Caizar 

14. Verneau/Rivet. pi. XLIX, 3. 
Cántaro ( forma 1 b). Superficie castafio ocre. Dec. r-b, toda la zona de 

<lec. pintada de r. Cuello a rayas 61. 
Medidas: A ca. 16. 
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15. l\'1BC 21-20-67. 
Cántaro (forma lb). Superficie castaño oscuro. Dec. n-b-r en toda la 

superficie. Comb. de motivo 1 a, f. de contorno r., cuello a rayas hor. bl. 
Muy borrado. 

Medidas: A 55: AM 45. 
16. MBC 13-2-60 (Collier/Murra, pi. 45,1). 

Cántaro (forma lb). Superficie ocre parduzco. Dec. n-b-r, en toda la 
superficie comb. de motivo l h. F. lat. y de base r., cuello y f. de cuello bl. 
Borde ext. n., int. r. B. de reverso n. (motivo 51). Pequeña fractura en re­
verso restaurada. 

Medidas: A 20,4; DB 7,8; DC 3,1; AM 18,1. 
17. MAAS 327-04-04-71 l. 

Cántaro (forma lb). Arcilla castaño gris, media, compacta. Superficie 
castaño oscuro. Dec. sin pintura. En el cuerpo huellas finas, horizontales 
de alisarniento, en el cuello huellas vert. de alisamiento. Borde quebr. 

Medidas: A 33,5; DC 5,7; AM 21,6; AA 3,2 
18. MBC Konanz, tablero 13. 

Escudilla (forma 13 a). Superficie ocre parduzco. Sin pintura. 
I\ledidas: D 12. 

19. MBC 52-2-60. 
Olla con recipiente de doble pared (forma especial), asas de correa 

vert., borde evertido. Arcilla ocre, fina algo suave. Superficie cromo oscu­
ro. Dec. n-b-r, toda la superficie. En dobladura de cuerpo b. de rombos r­
n ( motivo 14) sobre fondo bl., encima filas n. de triángulos con la punta 
hacia arriba por línea hor. bl. enmarcada de r., hacia la izqu. y der. por dos 
b. vert. con motivo de reja (motivo 46) r. sobr. bl. Asa bl. con motivo 44 so­
bre r. Cuello bl., borde r. Borde ligeram. dafi.ado. 

Medidas: A 7,5; DB ext. 7,5, int. 6; AM 11,8. 

Cm1nr: Cashaloma 

20. MBC 2-40-66. 
Cántaro ( forma lb). Arcilla castaño rnio. Superficie castaño, engobe 

castaño rojo. Dec. n-b-r, b. hor. motivo 6, r-n sobre fondo bl., de ésta ha-
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cia el ángulo de base tres atados de líneas r-b F. lat. y de base r. Cuello bl. 
Asa falsa izqu. falta, borde ligeram. daüado. 

Medidas: A 15,6; DB 6,6; DC 3; AM 12. 

Cmznr: Cerro Nnrrio 

21. MBC 8-2-60. 
Cántaro (forma lb). Arcilla castaüo gris, media. Superficie castaúo os­

curo ( castaúo amarillo). Dec. n-b-r. b. hor. motivo 19, alternando n. y r. so­
bre fondo 61., a los lados enmarcado por b. vert. bl. con motivo 47 n. F. de 
contorno r. B de reverso r. y b. r. a la altura del asa, en el intermedio b. bl. 
con tres líneas r. Mayor parte del asa restaurada. Algunos sitios de fractu­
ra pegados. 

Medidas: A 20,5; DC 3,5, AM 18.7. 
22. Collier/i\íurra, pi. 45,4. 

Cántaro (forma lb). Dec n-b-r, b. hor. motivo 3. 
Medidas: A 16,5. 

23. MBC 20-2-60. 
Cántaro (forma le), hombros elevados muy abombados, cuerpo so­

bredimensionado. Superficie castaño oscuro. Dec. n-6-r, b. hor. motivo 34 
b-n, espacios intermedios alternado r. y castaño oscuro. B. de arriba y de 
abajo enmarcadas por líneas onduladas r-6 ( motivo 28h ), que a su vez se 
limitaban por 3 líneas hor. n-6. F. lat. n-b-r en líneas ondulada, (motivo 
286), f. de base r., f de cuello 61. enmarcada der. Cuello 61. cor: f. hor. r. !\li­
tad del asa izqu. y de cuello quebr. 

Medidas: A 25,3; DC 4,5; AM 21; EP en el cuello 0,6. 
24. Collier/Murra, pi. 45,8. 

Botella de cuello corto con asa (forma 56 J. Dec. n-b-r, b. hor. motivo 
3 (?), pintura bl. en cuello borrada. 

Medidas: A 7. 
25. Collicr/Murra, pl. 45,7. 

Olla con pie (forma 10c). Sin pintura(?). Parte inf. del pie quebr. 
i\ledidas: A 12. 
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26. Coilier/Murra, pi. 45,7. 
Cuenco de dos asas (forma 11 ). Dec. prob. f. b-r vert. entre las asas. F. 

de base r. (?). 

Medidas: A 1 O. 
27. Collier/Murra, pl. 45,9. 

Cuenco de dos asas (forma 11 ), plana. Dec. pintada de bl. (? ). 

Medidas: A l 1 ,5. 

Chocar 

28. MBC 3- 2- 60. 
Cántaro (forma le). Arcilla amarilla, superficie oral. 
Dec r en cuello y borde interior. Huellas de pintura Dec r en el cuerp­

o. Fuertemente erosionado. 
Mediddas: A 33, 6 ; DB 13,3 ; DC 6,2 ; AM 26,6. 

29. lvlBC 17- 2- 60. 
Cántaro (forma le ). Arcilla marrón-ocre. Dec. r-b: base y cuello has­

ta 
la mitad de la cabeza zoomórfica by r entremedias. Borde y asas r erosio­
nado. 

Medidas: A 15,2; DB 4,9; DC 2,9; AM 12,8. 

Chocar: Zhical 

30. MBC 14-2-60. 
Cántaro (forma 1 b). Arcilla amarillo apagado. Superficie ocre. Dec. n­

b-r, b. hor. motivo 39 f. lat. bl. (motivo 47), f. de base r. f. de cueilo bl. Cue­
llo bl. con rayas hor. r. Borde ext. n., int. r. Banda de reverso n. (motivo 51 ). 
Borde y asa falsa izqu. restaurados. 

Medidas: A 23,8; DB 9,2; DC 3,8; AM 18,5. 
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Chocar (Sitio de hallazgo exacto desconocido) 

31. MBC 4-2-60. 
Cántaro (forma lb). Arcilla naranja amarillento, media. Superficie na­

ranja amarillento. Dec. n-b-r, b. hor. bl. (motivo. 2). F. Lat. y de cuello y 
borde r. Trazos oblicuos de alisamiento en el cuerpo, vert. en el cuello. 

Medidas: A 25,8; DB 11,4; DC 5, l; AM 21,2. 
32. MBC 25-2-60. 

Jarro (forma 3c), pequeña base de asiento. Arcilla castaño gris, media 
fina, algo porosa. Superficie castaño naranja. Dec. n-b-r, b. hor. en hombro 
motivo de zigzag b-n sobre fondo r. (motivo 27 c), f. de cuello r., cuello r., 
asan. (motivo 44), perforado cerca de borde. Parte inf. del cuerpo y parte 
del borde pegados. 

Medidas: A 23; DB ext. g,4; int. 9,4; DC 4,6; AM 16; DBa 7. 
33. 1v1BC 26-2-60. 

Jarro (forma 3b). Arcilla ocre parduzco, fina suave. Superficie ocre par­
duzco. Dec. n-b, b. en zigzag (motivo 27) en inicio del cuello. Representa­
ción plástica de cara en cuello, ojos redondos, boca en forma de grano de 
café, perfiles trazados en negro, línea hor. n. encima de nariz hasta debajo 
de los ojos, después de ángulo recto hacia abajo. Insinuación del "motivo 
de lágrimas". 

Medidas: A ca. 20. 
34. MBC 31-2-60. 

Olla con pie (forma 10a). Arcilla castaño naranja, media fina, compac­
ta. Superficie naranja. Dec. f.r. en ángulo de cuerpo y base. Manchas de 
cocción. 

Medidas: A 14,8; DB int. 10,1; AM 17; DBa 10. 
35. MBC 36-2-60. 

Cuenco de dos asas (forma 11), base alta. Arcilla naranja, media fina, 
compacta. Superficie naranja. Dec. n-b-r, a ambos lados b. hor. r. con 
meandros bl. (motivo 28). Cada asa con dos f.r. vert. enmarcadas de bl. 
Borde r. Pintura parcialm. borrada. 

Medidas: A 8,2; DB ext. 13,5 int. 11; AM 14,3; DBa ca. 7. 
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Coiitambo 

36. Verneau/Rivet, pi. XLVII, 1. 
Botella de cuello corto con asa ( forma 5a.) Trazas de <lec. policroma 

(?) en toda la superficie. Asa quebr. 
Medidas: A ca. 8-9. 

Huintul, Azogues 

37. Verneau/Rivet, pi. XLXVII, 4. 
Jarro (forma 36). Dec. b. hor. en hombro (motivo 30). Muy borrado. 
Medidas: A ca. 24. 

38. \'erneau/Rivet, pi . XXXIV, l. 
Cuenco de dos asas (forma 11 ). Sin pintura. 
Medidas: A ca. 7. 

Jngapirca 

39. MBC 4-46-66. 
Cántaro (forma lb). Arcilla amarillo apagado. fina, compacta. Super­

ficie castaüo rojo. Dec. crema, parcial encima de las asas. Cabeza zoom., en 
trapecio castaño rojo. Cuello restaurado. 

Medidas: A ca. 94; AM ca. 57; DB 8,8. 
40. MBC 1146-66. 

Cántaro ( forma lb:. Arcilla naranja amarillento, muy fina. Superficie 
naranja. Dec. parcial arriba crema. Trazas de pintura n. en cabeza zoom. 
Superficie ligeram. dañada. 

Medidas: A 22,8; DB 9,6; DC 4,4; Al\1 17,8. 
41. Verneau/Rivet, pl. XLIX,9. 

Cántaro ( forma 1 b ), base más invertida a la der. que a la izqu. punta 
asimétrica. Dec. n-b-r, b. hor. (motivo 3). F. lat. y de base r. Parte izqu. del 
borde quebr., asa falsa falta. 

Medidas: A ca. 15. 
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42. Verneau/Rivet, pl. XLIX, 5. 
Botella de cuello corto con asa (forma 5b). Dec. n-b-r. Dos veces mo­

tivo de helechos, dividido por f.r. vert. Asa moti\'o 44, abajo 4 líneas hor. 
Borde parcialm. quebr. 

Medidas: A ca. 16. 

Joyazhi 

43. ~1JJ l 002. 
Cántaro (forma lb). Superficie naranja amarillento. Dec. n-b-r, b. hor. 

motivo 3 r-n sobre bl. Cuello bl. F. de contorno y borde r. 
Medidas: A ca. 20; Aivl ca. 14. 

44. MJJ 1001. 
Cántaro (forma lb). Superficie ocre parduzco. Dec. en toda la super­

ficie, n-b-r. F. r. en forma de "X" sobre barriga, en tres sectores (a excep­
ción del de la cabeza zoom.). motivo de ajedrez r-b con puntos n. en cada 
cuadrado. F. de contorno r., cuello con b. hor. r. Dec. ligeram. borrada. 

Medidas: A 15,4. 
45. MJJ 1003. 

Cántaro ( forma 1 b). Superficie ocre parduzco. 0cc. como núm. 44. 
Dec. mejor conservada. 

Medidas: A 15,8. 
46. MJJ 1005 (Joyazhi: Cochapamba). 

Cántaro (forma lb). Superficie cromo oscuro. Dec. n-b-r, en toda la 
superficie comb. de motivo 2b. Filas de rombos alternando con filas de co­
nos en forma de meandros (motivo 56), última fila debajo del borde trián­
gulos colgantes. Pintura parcialm. borrada. Asa falsa der. falta. 

Medidas: A 28. 
47. MJJ 1000. 

Cántaro (forma lb). Superficie castafío mio (engobe). Dec. n-b-r 
comb. de motivo 2c en toda la superficie. Cuello con filas de rombos y f. 
bl. alternado. Borde r. 

Medidas: A ca. 20. 
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48. MJJ 1004 Sajil ("entre Biblián y Azogues"; ¿Sagin?). 
Cántaro (forma lb). Superficie naranja. Dec. parcial, abajo y borde 

castaño rojo. Asa falsa der. quebr. 
Medidas: A 25. 

49. MJJ l 034. 
Vaso (forma 14), arriba bastante ancho. Arcilla ocre parduzco. Super­

ficie ocre parduzco. Dec. borde int. castaño rojo. Fracturas fuertes pega­
das. 

Medidas: A 21; DB 19; DBa 12,5. 

Nar, Cañar 

50. Colección Carlos Crespi, Cuenca. 
Vaso (forma 14). Superficie ocre parduzco. Dec. n-b-r, en toda la su­

perficie: tres bandas hor. enmarcadas abajo por b. en zigzag, arriba por lí­
neas hor. B. inf. en zigzag con rectángulos concéntricos rellenos (motivo 
36). 2 filas sup. con rectángulos y rombos alternando. En los rectángulos 
representación de monos n. en perfil. Cuerpo semicircular con cola enro­
llada y piernas en ángulo, cabeza de frente, cara redonda con orejas cortas 
redondas, ojos redondos y hocico. Borde rojo. Dec. parcialm. borrada. 

Medidas: A 12; DB 10. 
51. MBC 2-2-60. 

Cántaro (forma lb). Superficie naranja. Dec. n-b-r (engobe) en toda 
la superficie comb. de motivo 2 a, b. central (motivo 12). f. lat. y de base r. 
f. de cuello bl. Cuello con filas de rombos n., última fila debajo del borde 
con triángulos colgantes. Borde ext. n., int. r. (ca. 3cm.). Asa falsa naranja. 
Banda de reverso (motivo 49). 

Medidas: A 38,3; DB 15,9; DC 6,2; AM 33. 
52. ME sin número. 

Cántaro (forma lb). Superficie castaño naranja. Dec. n-b-r, en toda la 
superficie motivo de ajedrez, a la altura de las asas b. hor. motivo 4. Parte 
sup. del cuello quebr. 

Medidas: A ca. 50. 
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53. J\!BC 119-2-60 Oám. 11,6 J. 
Recipiente íigurativo (forma especial), en forma de hombre en cucli­

llas; cabeza cónica, hombros inclinados, piernas recogidas con los pies ha­
cia adelante. Gorro cubre frente, oreias v alcanza hasta la altura de la gui­
iada; ojos ovalados, nariz delgada v boca. Brazos en ángulo, colocados ho­
rizon talm. sobre el pecho. Parte inf. del cuerpo cubierta con taparrabo en 
forma de "T" estrecho. Superficie narania amarillenta ( arcilla naranja, al­
go porosa) Dcc. n-b-r. B. hor. sobre barriga: 5 rectángulos en fila con cua­
drados punteados ( motivo 18 l. Gorro n. Borde del orificio circular en la 
cabeza r. 

lvledidas: A 17,6; DB 4,1 x 6,0. 

Sajil ("entre Biblián y Azogues'; Sagin?) 

54. Verneau/Rivet, pi. XLVIII,2. 
Cántaro (forma lb). Dec. n-b-r- en toda la superficie, frontispicio di­

vidido en 4 sectores por f. en forma de "X" decoradas con motivo 4. Sec­
tor de cabeza zoom. y sector inf. llenados con íilas de rombos, sectores lat. 
con motivo de helechos enmarcados con f.r. y bl. ( decoradas?). F. lat. mo­
tivo 46 (?). F. de cuello bl. Cuello con filas de rombos, divididas por dos lí­
neas. Ambas asas y borde guebr. 

Medidas: A ca. 90. 

Surampalte, Deleg 

55. VerneautRivet, pl. XLIX,6. 
Cántaro (forma 1 c). Dec. policroma. b. hor. motivo 2. F. de cuello r. 

Dos f. r., enmarcadas de bl. un poco debajo del borde. Borde daüado. 
Medidas: A ca. 25. 

Taday 

56. MBC 2-46-66. 
Cántaro (forma lb). Arcilla ocre rniizo, fina, compacta. Superficie 

naranja. Dec. n-b-r, en toda la superficie comb. de motivo 2a. F. de contor­
no r. Cuello con filas de rombos n. Motivo muy borrado. 

Medidas: A ca. 95; AM ca. 55; DBa 7,7. 
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57. MBC 3-46-6. 
Cántaro ( forma 1 b). Arcilla castaño oscuro, fina, compacta. Superficie 

castaño naranja. Dec. n-b-r, toda la superficie comb. de motivo la (moti 
vo de helechos dos veces en cada sector lat.). Su pcrficie y pintura oscuros 
y muy borrados. Parte sup. del cuello restaurado. 

Medidas: A ca. 103; DC ca. 14; AM ca. 55. 
58. MBC 5-46-66. 

Cántaro (forma 1 b ). Arcilla castaño naranja, media compacta. Super­
ficie castaño. Restos de pintura castaño rojo a la altura del asa. Muy corroí­
do. Borde quebr. 

Medidas: A 33,l; DC 6,2; AM 30,1; EP 0,7. 
Más piezas de la Provincia del Cañar, especialmente fragmentos en el 

MBC (más de 200 fragmentos de cabezas zoom.), MJJ, especialmente de 
Joyazhi, en el Musco de los Padres Franciscanos, Azogues, etc. 

IX. Provincia de Chimborazo 

Aclmpnllm 

l. Uhle 1879. tab. 7,1. 
Cántaro (forma la.). Dec. en toda la superficie policroma. Sector cen­

tral tres b. ven. mot. 44, que enmarcan f. de un solo color. Sector lat. mo­
tivo de helechos los finales de las tres líneas de cada motivo se unen a tra­
vés de una línea vert. en lugar de puntos redondos. F. lat. nuevamente mo­
tivo 44. Cuello a rayas hor. Borde quebr. 

Medidas: A ca. 15. 

Cnlpi 

2. MBC 3-3-67 Cántaro (forma lb). Superficie ocre parduzco. Dec. n-b­
r, en toda la superficie cornb. de motivo la. F. lat. r., f de cuello bl., 
cuello n. con f. hor. bl. 

Medidas: A 20; DB 7,4; DC 3,4; AM 16,5. 
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Ch1111chi 

3. MBC 33 -2-60. 
Olla con pie ( forma l Oc). Arcilla naranja, media, fina, compacta. Su­

perficie castaño naran_ia. Sin aplicación en hombro. 
Medidas: A 12,l; DB int. 8,1; AM 114,5; DBa 7,8. 

Guano 

4. MJJ sin número (Jijón, 1932: 55 y lám. CXXV,1 ). 
Jarro (forma 3c). asa estribo muy extendido. Arcilla naranja. Superfi­

cie naranja. Dec. n-b-r b. hor, motÍ\'O 41, b-n sobre r. F. lat. r., enmarcadas 
del bl. v n. Borde y f. de cuello r. 

Medidas: A 16. 
5. MJJ sin número (Jijón, 1932: 55 y lám. CXXV,2). 

Jarro (forma 3c). Superficie naranja. Dec. como núm. 4.Asa y parte del 
borde quebr. 

Medidas: A 16. 
Nota: ambos ejemplares hallados juntos en una tumba. 

Guano, Alacau, tumba 76 

6. i\lJJ sin número (Jijón, 1932: 55-56 y lám. CX,'<.VII,2). 
Vaso (forma 14 ). Superficie naranja. Dec. n-b-r. toda la superficie di­

vidida en tres b. hor. Las do~ inf. delgadas con motivo de reja (motivo 46) 
r. sobre bl. a ca. 1 cm de distancia. Encima b. ancha con motivo de zigzag 
formada por línea de zigzag y cuadrados punteados ( motivo 38). Borde r. 
Borde ligeram. dañado. 

Medidas: A 12. 

Riobamba 

7. CGP sin número. 
Cántaro (forma le). Arcilla naranja. Superficie naran_ia. Dec. n-b-r, b. 

hor. motivo 16 r-b enmarcado de n. F. de cuello . 
.iV1edidas: A ca. 20. 
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8. CGP sin número. 
Cántaro (forma lb). Superficie naranja. Dec. n-b-r, en toda la superfi­

cie comb. de motivo la. F. lat. r., f. de cuello 61. Cuello n. con líneas hor. bl. 
Borde quebr. 

l\1edidas: A ca. 20. 
9. CGP sin numero.• 

Olla grande de base cónica (forma 8), cuerpo delgado en forma deba­
rril, asa falsa, cuello corto, pequeña base aplanada en la base cónica. Arci­
lla naranja, fina, algo suave. Superficie naranja. Sin pintura. Huellas de ali­
samiento 

Medidas: A66; DB43,5; AM55; DBa6,5; AAS,5. 
10. CGP sin numero. 

Olla con pie (forma 10a). Superficie ocre, <lec. pintura de f.r. en dobla­
dura de cuerpo, asa y borde. 

Medidas: A 24; DB 17; AM 23; DBa 12; AA 3,2. 
11. CGP sin número. 

Olla con pie (forma 10a). Superficie ocre. <lec. pintura de f. r. en do­
bladura de cuerpo, hombro, borde y asa. Parte del asa quebr. 

Medidas: A 16; DB 9; DC 8; AM 14; DBa 8. 

X. Provincia de Bolívar 

Ninguna pieza examinada. 

XL Provincia de Tungurahua 

l. MJJ 3234. 
Cántaro (forma ld). Superficie castaño ocre. Dec. pintura de f. 61. Sec­

tor central tres f. vert., f. de contorno bl., cuello a rayas hor. bl. En parte del 
cuerpo pequeños agujeros quebr., asa falsa izqu. le falta. 

Medidas: A: 36. 
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Zona de Ambnto 

2. l\lCBA sin número. 
Cántaro ( forma lb). Superficie casta110 rojo. Dec. parcial, arriba color 

crema. Borde daüado. Asas falsas faltan. 
Medidas: A ca. 40. 

3. :\ICBA sin número. 
Cántaro (forma le). Superficie castaflo. Sin pintura. Asa der. y borde 

gucbr. 
l\.ledidas: A ca. 24. 

4. MCBA sin número. 
Olla con pie (forma 10b). Superficie ocre parduzco. Dec. pintura de f. 

r. en dobladura del cuerpo y borde. Frente al asa pequeña asa redonda for­
mada por dos cordeles torneados. Pie ligeram. daüado . 

. Medidas: A 24. 
5. l\I)J 3214. 

Tapa de recipiente, ligeram. curvado, con asa de correa. Superficie ocre 
parduzco. Dec. agarrcdara probl. pintada de r.. Parte central del asa quebr. 
Superficie borrada. 

Medidas: D 13. 

Ambato 

6. MJJ 3236. 
Cántaro ( forma le), asas colocadas abajo. Superficie r. ladrillo. Dcc. n­

b-r. b. hor. motivo 54. F. Iat. r., f. de cuello n. Cabeza zoom. prominencia 
redonda, pintada de r. 

Medidas: A 17. 
7. j\1JJ 3222 (Jiión/Larrea. lún1. Xll l. 

Cántaro (forma le), cántaro de cuello corto, borde evertido, hombro~ 
pronunciados. Superficie castaüo naranja. Dec. n-b-r. b. hor. motivo 57, 
debajo de esta .segunda b. igualmente conformada por cinco rectángulos, 
en dos de éstos representación de animal felino con cola enroscada visto 
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de perfil, cabeza de frente. F. de contorno 4 líneas onduladas. Motivo ac­
tualm. muy borrado. Borde parcialm. quebr. 

]Vledidas: A 22. 
8. MJJ 3238. 

Cántaro (forma lb). Superficie rojo ladrillo. Dec. n-b-r, b. hor. n. Ca­
beza zoom. prominencia redonda pintada de r. 

Medidas: A 17 (cfr. núm. 6). 
9. M)J 3245. 

Cántaro (forma lb). Superficie castaño naranja. Dec. n-b-r, b. hor. 
motivo 33. F. de cuello r., cuello r. a rayas (?). Pintura parcialm. borrada. 
Borde y asa falsa faltan. 

Medidas: A 24,7. 
1 O. MJJ 3233. 

Cántaro (forma 1 b). Arcilla ocre. Dec. parcial en dos partes, abajo ro­
jo ladrillo, arriba bl.. Borde pintado r. ligeram. dañado, pequeño orificio 
en hombro. 

Medidas: A 19. 
11. MJJ 3239 (Jijón/Larrea, lám. IX, 1). 

Cántaro (forma 1 e). Superficie cromo oscuro. Dec. parcial, arriba co­
lor crema limitado hacia abajo por anillo n. de 0,7 cm de ancho. Borde da­
ñado, desmoronándose en ángulo de base. 

Medidas: A 49,5. 
12. MAAS 327-04-04-710. 

Cántaro (forma lb), cuello colocado en forma algo asimétrica. Arcilla 
castaño gris, media fina, algo suave. Superficie castaño naranja. Sin pintu­
ra. Indicios de alisamiento. Superficie muy corroída, especialmente en la 
base. Borde quebr. 

Medidas: A 39,3; DC 6,3; AM 26,5; AA 3,4. 
13. Jijón/Larrea, lám. IX,2. 

Cántaro (forma le), cuerpo aplastado. Sin pintura (?). Asa der. quebr. 
Sin medidas. 

14. Jijón/Larrea, lám. IX,6. 
Cántaro (forma lb). Sin pintura(?). Falta el anillito izquierdo. Sin me­

didas. 
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15. 0-l:\:\S 327-8ti-0·-L 70:i. 
Jarw ( forma 3c ), cuerpo sobredimensionado. Arcili;:i ocre parduzco, 

media, compacta. Superficie castaüa. Dcc. representación plástica de cara 
en el cuello, con nariz repulgada, boca salida y uios en forma de granos de 
café. Asa estribo quebr. 

0-lcdidas: A 20; DB 7,6; DC 3,:i; AI\1 16,4: DBa 7,3; AA ca. 2,5. 
J 6. Jíión/Larrea, lám. XIX, 2. 

\'asija de cuello ancho Y de dos asas ( forma 6 ¡, asas estribo largas que 
alcanzan hasta mm· abajo. Sin pintura (?l. 

Sin medidas. 
17. Jiion/Larrea, lám . XIX,3. 

\'asiia de cuello ancho y de dos asas ( forma 6 ), base muv invertida, 
asentamiento pequeño, forma compacta, trabajo tosco. Sin pintura (? l. 

Sin medidas. 
18. Jiión/Larrea, lám. XVI, 5. 

Olla con pie ( forma IOa ), ángulos agudos. Dos puntos frente a asa. Pie 
ligeramente dañado. 

Sin medidas. 
19. MJJ 3197 (Jiión/Larrea, lám. XXXIV). 

Vaso (fom1a 14l. Superficie narania. Dec. n-b-r, en toda la superficie, 
b. central ancha, b. sup. más estrecha, b. infr. pequeña. Esta última bl. con 
motivo de rejas r. (motivo 46 ), encima motivo 33 en b-r, encima de este 
motivo 38 b. zigzag con línea quebr. y cuadrados punteados. Borde r. Bor­
de dañado. 

Medidas: A 12; DB 12,3; DBa 7,8. 

Mocha 

20. MJJ 3211 (Ji_ión/Larrea, lám, X,6). 
Cántaro (forma 1 b). Superficie naranja. Dcc. n-b-r, en toda la superíi­

cie comb. de motivo la. F. lat. r.. Cuello bl. Pintura parcialm. borrada. Bor­
de dañado. Asa falsa izqu. falta. 

l\!cdidas: A 22. 
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21. MJ) 3221. 
Cántaro ( forma la), cuerpo un poco demasiado ancho. SuperficiL· ocre 

parduzco ( engobe ¡. Dec. borde pintado de casta110 rojo. Superficie corroí­
da. 

I\1c,:lidas: A 25. 
22. l\1AA.S 327-21-04-720. 

Olla con pie (forma 10a). ,\rcilla narania, media dura. Superficie cru­
mo oscuro. Sin puntura. Asa quebr. 

Medidas: A 22,3; DB ext. 16,8, int. 14; Al\! 24; DBa L2,2; AA 3,3. 
Acompañado de ficha "Desenterrado en Mocha ( Quinchícoto) por mí 

mismo en la propiedad ele María Carrera, el cinco del presente en una to­
la ... ') 

23. Jiión/Larrea, lám. X\'I, l. 
O!!a con pie (forma lOaJ. Sin pintura(?) Asa falta (?l. 

Sin medidas. 

Paclumlírn 

24. Jiión/Larrea, lám. XXII, l. 
Escudilla (forma 13d). Dec. en toda la superficie, b. hor.: 3 f. con mo­

tivo 46, semicírculos 3f. de triángulos colgantes, espacio intermedio, mo­
tivo parecido a vejiga de pez. 

Sin medidas. 

Pasn 

25. MAAS 327-04-04-3379. 
Cántaro (forma lb). Arcilla naranja, fina, compacta. Superficie castaüo 

rojo (engobe). Dec. n-6-r, en toda la superficie comb. ele motivo 2d. Cue­
llo con filas ele rombos n. F. de contorno r. B. de reverso motirn 50 .. -\sa iz­
qu., asa falsa izqu. y cabeza zoom. quebr. Borde dañado. 

Medidas: A 37; DB 14; DC 5,5; A.M 25,2. 
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Cántaro ( forma 1 el. Superficie naranía. Dcc. parcial. toda la superficie 

( a excepción de base b l ): base, sector trapezoidal alrededor de cabeza 
zoom., asa falsa y borde castaf10 rojo. Asa falsa der. falta. Rasguüos leves en 
superficie. 

l\ledidas: A 44. 
27. MAAS 327-04-04, 725. 

Cántaro (forma !el. Arcilla naranja amarillento, media fina, dura. Su­
perficie cromo oscuro. Dcc. sin pintura. Asa der. quebr. cuello pegado, pe­
queüas fracturas en el borde. Cabeza zoom. cono delgado. 

Medidas: A 38; DB 13,7; DC 5,5; AM 25; AA 2,9. 
28. Jijón/Larrea, lám. IX,8. 

Cántaro ( forma 1 b J. Sin pintura. Borde quebr. 
Sin medidas. 

Pelileo 

29. MAAS 327 -04-04, 722. 
Cántaro (forma lb). Arcilla ocre parduzco, media fina, compacta. Su­

perficie naranja. Dec. b. hor. n-b-r motivo 2. F. lat. y de cuello r., cuello bl., 
borde r.. B. de reverso motivo 50. Borde lígeram. daüado. Pintura par­
cialm. borrada. 

Medidas: A 29,3; DB I 1,6; DC 4,9; AM 18,2; AA 2,1. 
30. MAAS 327-52-04,721. 

Vasija de cuello ancho y de dos asas (forma 6), base relativarn. peque­
ña. Arcilla ocre parduzco, media, muy dura. Superficie ocre parduzco, en­
gobe castaflo rojo(?). Muy corroído. 

Medidas: A 38,7; DB 25; DC 15,6; AJvl 29; DBa ca. 13; AA 4,l. 
31. I\!AAS 327-52-04, 783 (Jiión/Larrca, lám. XIX,l ). 

Vasija de cuello ancho y de dos asas ( forma 6 l. Arcilla castaüo gris, me­
dia, dura. Superficie castaüo narania. Sin pintura. Borde dañado. 

i\1cdidas: A 18,5; DB 13,2; DC 8,5; AM 15,1; AA 2,3 2,5. 
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32. 1'v1JJ 3244. 
\'asija de cuello ancho y de dos asas (forma 6). Superficie ocre par­

duzco. Dec. parcial, abajo y borde r. 
Medidas: A 17,2. 

33. MJJ 3185 (Jijón/Larrea, lám. XVI, 3). 
Olla con pie (forma l0a). Superficie naranja, bastante áspera. Sin pin­

tura. Parte de borde y pared frente al asa quebr. 
Medidas: A 14. 

Píllaro 

Cá11tnros 

34. MCBA sin número. 
Forma 1 b. Superficie ocre parduzco. Dec. banda hor. n-b-r motivo 

41 b. F. de cuello r-b, borde r. Superficie oscura, pintura borrada. 
Medidas: A ca. 50. 

35. MCBA sin número. 
Forma lb. Superficie naranja. Dec. n-b-r, b. hor. motivo 2. Asa falsa 

der. y cabeza zoom. quebr., restaurados. 
Medidas: A 43,2; DB 15,6; AM 27,5; AA 2,8. 

36. MPJA sin número. 
Cántaro (forma lb). Superficie castaflo oscuro. Sin pintura. 
Medidas: A 37; DB 15; AM 24. 

37. MBC 21-2-60. 
Cántaro (forma lb). Arcilla naranja rojo, fina. Superficie naranja cas­

taüo. Dec. n-b-r, en toda la superficie comb. de motivo la. F. de contorno 
r., cuello bl. Borde quebr. Superficie corroída. 

Medidas: A 12,8; DC 2,6; A,\,l 10,8; EP en cuello 0,5. 
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Píllnro, Tunguipmnpn 

Cántaro-' 

38. MPJA sin número. 
Forma 1 b. Superficie ocre parduzco, Dec. n-b-r b. hor. motivo 3, f. Iat. 

bl., cuello bl. a rayas hor. r. Asa der. y borde quebr. 
Medidas: A 20; i\;\1 13. 

39. i\1PJA sin número. 
Forma 1 b. Superficie naranja. Dec. motivo 2 r-n sobre bi.. F. lat. y bor­

de r.. Borde dañado, asa falsa izqu. quebr. 
Medidas: A 26,6; DB 11,5; AM 17. 

40. MPJA sin número. 
Forma l c. Superficie ocre parduzco. Sin pintura. Cuello quebr. 
Medidas: A 18,5; AM 17. 

Jarros 

41. i\fJJ 3209. 
Forma 3a. Superficie naranja. Dec. n-b-rt b. hor. motivo 16. F. Iat. un 

poco más anchas que normalmente, bl. con líneas onduladas r. (motivo 
28b ), cuello bl., limitado hacia el hombro por dos líneas n. Borden. Parte 
del borde quebr. 

i\lcdidas: A 26,6. 
42. Colección Hernán Crespo Toral, Quito. 

Forma 3c. Arcilla castaño narania, medí,,, frágil en base. Superficie na­
rania rojo (engobe ). Dec. n-b-r, en toda la superficie, cuerpo dividido por 
f.bl. con motivo 46, en cuatro sectores vert., decorados por filas de trián­
gulos colgantes. Cuello con filas de triángulos colgantes. Asan. motivo 44, 
perforada a altura del borde. Borde parcialm. restaurado. 

Medidas: A 24,1; DB 9,4; DC 4,2; AM 20; AA 2,8. 
43. Colección de los Padres Josefinos, Ambato. 

Forma 3cl, asentamiento invertido muy pequeño. Superficie cromo os­
curo. Sin pintura. Borde parcialm. y asa guebr. Manchas de cocción. 

Medidas: A 25,8; AM 19,4; DBa 7,4. 
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Ollas con pie 

44. MPJA sin número. 
Forma 1 Oa, pie bajo. Superficie ocre parduzco. Dec. f.r. en dobladura 

de cuerpo, asa y borde. Parte del borde quebr. 
Medidas: A 16,3; DB 13; AM 18,8; DBa 10,5; AA 2,6. 

45. MPJA sin número. 
Forma 1 Oa, recipiente apretado, pie bajo. Superficie naranja. Dec. f. r. 

en dobladura de cuerpo, borde y asa. Frente al asa aplicación ondulada de 
serpiente de dos cabezas. Parte del pie quebr. 

Medidas: A 10,5; DB 14,5; DBa 10,4; AA 2,6. 
46. MPJA sin número. 

Forma 10a. Superficie naranja. Dec. f.r. en borde y asa. Manchas de 
cocción especialm. en lado inf. 

Medidas: A 15; DB 11; AM 15,8; DBa 8,7; AA 2,5. 

Tapas de recipientes 

MPJA sin número. 
Tapa plana con asa redonda. Superficie naranja. Parte del borde quebr. 
Medidas: D 13,3. 

Quisapincha ( sitio exacto del hallazgo) 

Cántaros 

47. MJJ 3217. 
Forma 1 b. Superficie castaño rojo. Dec. parcial, arriba bl.. par-

te de cuello y borde quebr. 
Medidas: A ca. 31. 

48. MJJ 3224 (Santa Rosapamba). 
Forma lb. Superficie ocre. Dec. parcial, abajo rojo ladrillo, cabeza 

zoom. prominencia redonda, borde quebr. 
Medidas: A ca. 30. 



Los Incas en el Ecuador 

49. Colección pri\'ada, Quisapincha r Santa Rosapamha). 
Forma 1 b. Superficie naranja. Dec. parcial, arriba color crema. 
lVledidas: A ca. 40. 

50. MJJ 3240 (Santa Rosapamha }, Jiión/Larrca, lam. IX 3. 
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Forma l c, bc1se baja, supcficie castaiio naranja. Dec. parcial, arriba co­
lor crema. Cabeza zoom. cerno puntiagucb. Borde dañado. Asa falsa der. 
guebr. 

:tv1edidas: A 43,2. 
51. MPJA sin número. 

Forma 1 b. Superficie ocre parduzco. Sin pintura. Cabeza zoom. pro­
minencia desproporcionada. :-íuy corroído (cal sinterizada). 

Medidas: A 16; AM 9,5. 
52. MCBA sin número. 

Forma 1 c. Cuello ancho, algo demasiado largo, con borde muy everti­
do, sobredimensionado. Superficie cromo oscuro. Sin pintura. 

Medidas: A ca. 40. 
53. MAAS 327-04-04- 706. 

forma 1 b. Arcilla castaiio gris, media fina, compacta. Superficie cro­
mo oscuro. Cabeza zoom. sin pintura, prominencia desproporcionada. 
Cuello guebr.. Muy corrnído. 

Medidas: A 15,8; DC int. 4; Al\1 13,4; AA 1,6. 
54. MBCA sin número. 

Forma le, borde demasiado ancho, muy evertido. Arcilla narania ama­
rillento. Superficie castaflo narania. 

Medidas: A ca. 30 ( encontrado el 18 de enero de 1969). 

55. Jijón/Larrea, lám. IX, 4. 
Forma le. Sin pintura. 
Sin medidas. 

56. liión/Larrea. lám. IX, 5. 
Forma 1 c. Sin pintura. Parte del borde quebr. 
Sin medidas. 
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Ollas con pie 

57. CBEP sin número (Santa Rosapamba). 
Forma 1 0b. Superficie cromo oscuro. Dec. f. castaño roja en dobladu­

ra del cuerpo. Borde ligeram. dañado. 
Medidas: A 20,8. 

58. MPJA. 
Forma lüb. Sin dobladura de cuerpo aguda, pie muy bajo. Superficie 

naranja, áspera. Dec. fr. en dobladura de cuerpo. Bor de ligeram. dañado. 
Pie quebr. 

Medidas: A 25; DB 17,5; AM 24,5; DBa 11,3; AA 2,8. 
59. MCBA sin número. 

Forma l0c. Superficie ocre parduzco. Dec. f .r. en dobladura de cuer­
po y borde. 

Medidas: A ca. 20. 
60. MCBA sin número. 

Forma l0a. Superficie ocre parduzco. Dec f.r. en dobladura de cuerpo 
y borde. 

Medidas: A ca. 20. 
61. MPJA sin número. 

Forma lüa, cuello largo, poco invertido, borde suavemente evertído. 
Parte sup. de pie cilíndrica. Superficie castaño amarillo, áspera, cerámica 
tosca, sin pintura. Asa quebr. Borde parcialm. dañado. 

Medidas: A 25,5; DB 14,3; AM 18,3; DBa sup. 3,8; inf. 8. 

Vasos 

62. MCBA sin número. 
Forma 14, pequeño, paredes evertidas. Superficie ocre parduzco. Dec. 

borde castaño rojo. Borde ligeram. dañado. 
Medidas: A 6,5; DB 7,2; DBa 4,2. 
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Tisnlco 

63. M)J 3225 (Jiión/Larrea, lám. X,7). 
Cántaro ( forma 1 b). Superficie narania. Dec. n-b-r, b. hor. motivo 2, r­

n sobre crema. F. lat. color crema motivo 46. Cuello color crema v f. de 
cuello color crema enmarcada de n .. Mayor parte de cuello guebr. 

Medidas: A 14. 
64. MJJ 3226. 

Cántaro (forma lcl. Superficie castaño. Dcc. n-b-r, b. hor. motivo 21, 
n-b sobre r.. F. lat. y de cuello r. Cuello bl. Borde quebr. 

?\ledidas: A 17. 

XII. Provincia de Cotopaxí 

Alaques 

l. ME sin número. 
Cántaro ( forma 1 b). Superficie castaña. Dec. restos de pintura en cuer­

po (pintura bizonal?). Borde quebr. 
Medidas: A 41,5. 

2. ME sin número. 
Cántaro (forma le). Superficie naranja. Dec. parcial arriba color cre­

ma. Angulo de base ligeram. dafiado. 
Medidas: A ca. 35. 

Región de Latacunga 

3. Colección Escuela lsidro Ayora, sin número. 
Cántaro (forma lb), base baja. Arcilla ocre. Superficie castaño rnio. 

Dec. parcial arriba color crema. Asa falsa izqu. quebr. Superficie ligeram. 
corroída. 

Medidas: A 38. 
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4. Colección Escuela "Isidro Ayora", Latacunga, sin número. 
Cántaro (forma 1b). Superficie ocre parduzco. Dec. n-b-r, en toda la 

superficie comb. de motivo 2a. F. de contorno r., cuello con filas de rom­
bos. Asa izqu. y mayor parte del cuello quebr. 

Medidas: A ca. 20. 
5. Escuela Isidro Ayora, Latacunga, sin número. 

Jarro (forma 3c). Arcilla ocre parduzco, superficie castaüo rojo (cngo­
be). 

Medidas: A 42. 
6. Escuela Isidro Ayora, Latacunga, sin número. 

Olla grande de base cónica (forma 8), cuerpo alto, bastante delgado. Su­
perficie ocre parduzco hasta castaño. Base sin pulir. Según aseveración del 
administrador de la colección el recipiente se utilizó hasta épocas recientes. 

Medidas: A ca. 100. 

Latacunga 

7. E. Seler, Peruanische Alterthumer, Berlín 1893, lám. 48: 13 (cfr. Jijón­
/Larrea, 19). 
Cántaro (forma lb). Dec. policroma(?), b. hor. de rombos concéntri­

cos unidos. 
Sin medidas. 

8. Bamps 1879, pl. Vl, 6. 
Escudilla (forma 13), asa de correa vert .. "La partie inté rieure cst or­

née de lignes et de granules" (ibid.:l 16J. 
Medidas: A 5; D 16,5. 

San Felipe, Latacunga 

9. Field J\luseum of Natural History, Chicago (número desconocido J. 
Cántaro (forma lb). Superficie castaño rnio. Sin pintura. 
Medidas: A ca. 30-40. 

10. Field Museum of Natural Historyt Chicago ( número desconocido). 
Cántaro (forma lb). Superficie castaño rojo. Sin pintura. 
Medidas: A ca. 30-40. 
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Mulaló 

11. Jijón/Larrea, 35 ( sin reproducción). 
Jarro (forma 3). "A-13-b", "sin decoración alguna". 
Sin medidas. 

Pujilí, Chamela 

12. Bamps 1879, pi. V, l. 
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Vasija de cuello ancho y de dos asas ( forma 6 ), base alta, asiento pe­
quefi.o, "terre rouge grossiére" (arcilla roja, tosca) (ibid.: 115). Sin pintura. 

Medidas: A 33,5; ancho 27; DB 22,2; DBa 2,9. 

XIII. Provincia de Pichincha 

l. CGP sin número. 
Cántaro (forma 1 b). Arcilla naranja, fina, algo suave. Superficie naran­

ja. Dec. n-b-r. b. hor. motivo 2, r-n sobre 61. F. de contorno r.. Pintura li­
geram. borrada. 

Medidas: A 23. 
2. CGP sin número. 

Cántaro (forma le), hombros elevados. Arcilla gris, media, dura. Su­
perficie ocre parduzco. Dec. n-b-r, en toda la superficie comb. de motivo 
2d, f. central sin dec.. F. de contorno r. Cuello con filas de rombos n. Bor­
de muy daüada, asa parcialm. daüado. Pintura ligeram. borrada. 

Medidas: A 31. 
3. ME sin número. 

Jarro (forma 3a). Superficie ocre parduzco. Dcc. n-b-r, b. hor. con mo­
tivo de rombos (?). Cuello 61., borde r. 

Medidas: A 18. 
4. MJJ 3230 (Jijón/Larrca, lám. XVI, 2 l. 

Olla con pie (forma 10a), ángulo de base no tan pronunciado como 
normalm., pie corto. Superficie ocre parduzco. Dec. desde ángulo de base 
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hasta borde pintada de castaüo rojo. Frente al asa aplicación en forma de 
"U", más pronunciada hacia aba_io. 

Medidas: A 21,5. 

Amag11m111 

::,_ Jijón/Larrea, 28 (sin reproducción). 
Vasija de cuello ancho y de dos asas (forma 6). "A-6-b". 
Sin medidas. 

Calderón 

6. ME sin número. 
Cántaro (forma 1 c). Superficie cromo oscuro. Sin pintura. Cuello 

quebr. 
Medidas: A 31,6. 

7. lvlBC 10-20-64 (Llano Chico). 
Cántaro (forma lbl. Superficie rnjo ladrillo. Sin pintura. Borde y án­

gulo de base dañados, en lado der. del cuerpo pequeño orificio restaurado. 
Medidas: A 25,5; DB 9,6; DC 4,4; AM 10,9. 

\'c1lle de los Chillos 

8. MJJ 3259. 
Cántaro (forma lb). Superficie castaüo rojo (engobe). Sin pintura. 

Muy borrado. 
Medidas: A 23,4. 

9. CGP sin número. 
Cántaro (forma lc).Arcilla naranja amarillento, fina, suaYe. Superficie 

naranja. Sin pintura. Indicios de alisamiento bor. en el cuerpo, vert. en el 
cuello. 

l\ledidas: A 32,7; DB 13; DC 6,5; A.Mea. 19; AA 2,7. 
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l 0. ;\ lJl 32bl,. 
C1ntaro (forma lb). Arcilla naranja amarillento, a excepción de base 

todo engobado de ocre parduzco. Parcialm. borrado. 
Medidas: A 22,8. 

ll.:\1J] 3189. 
Escudilla ( forma 13 b l. Agarradera en forma de cabeza de pato. Super­

ficie narania. Dcc. n-b-r. b. hor. motivo 17, f. de borde triángulos colgan­
te:,, limitadas hacia el int. por dos líneas n. B. hor. n-b sobre r. Borde r., ca­
beza de pato a excepción de pico n. limitado por anillos bl. 

Medidas: A 2,3; D 10. 
12. MJJ 3188. 

Escudilla (forma 13b.l. Descripción idéntica a número 11. 

Ví1/lc de los Chillos: Hacirnda del Deán 

13. Jijón/Larrea, lárn. XXII, 2. 
Escudilla (forma 13b ). Dec. en toda la superficie, superficie int. dividi­

da en círculo y dos b. B. ext. motivo de ángulos de doble linea ( elemento 
individual J-8, cfr. fig. 29a), b. int. motivo de rejas cuadradas ( eventualrn. 
motivo 22) ., centro elemento individual I 10 ( cfr. fig. 29a). Agarradera 
quebr. 

Sin medidas. 

G11áp11lo, Alturas de Pujilí 

14 . .:V1JJ 3202. 
Jarro (forma 3c). Superficie casta110 rnjo. Dcc. parcial arriba color cre­

ma. Borde da11ado. Indicios de a!isamiento hor. 
1'ledidas: A 37,4. 

1:5 . .tvlAA.S 327-94-04, 182 (Jijón/Larrea, lám. X,,"'\,\, :5). 

Vaso ( forma 14 ). Arcilla naranja, fina dura. Superficie cromo oscuro. 
Dec. parcial, mitad superior color crema, debajo de int. todo casta11ü mio. 
Borde int. n .. Recipiente bastante pesado. 

Medidas: A 10,6; DB 10,8; DBa 6,4. 
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1v1achnchi 

16. Bamps l 879, pi. VIII, 4. 
Cántaro ( forma lb), cántaro de cuello corto, cuerpo ancho, apretado. 

Sin pintura. "Tcrre brune" ( op. cit., 117, arcilla castaño). Parte der. del bor­
de con asas falsas qucbr. 

.tvledidas: A 14; AM 14. 
17. Bamps 1879, pl. VIII, 7. 

Jarro ( forma 3c). Dcc. parcial abajo y borde r. 
Medidas: A 18,2; DB ext. 7, int. 3,3; Ancho 12; DBa 7. 

Quinche 

18. MAAS 327-04-04, 2-704. 
Cántaro ( forma 1 b ). Arcilla naranja, fina, compacta. Superficie naran­

ja. Dec. n-6-r, 2 b. hor. (dos veces motivo 20), n-b sobre r. F. lat. r., cuello 
n. a rayas hor. bl. F. de basen. Cabeza zoom. prominencia rectangular. Bor­
de muy dañado. 

Medidas: A 20,7; De 3,2; AM 13,1; AA 1,3. 
19. MA.AS 327-04-04, 1-704. 

Cántaro (forma le). Arcilla naranja, fina, compacta. Superficie naran­
ja castaño. Dec. n-b-r, b. hor. motivo 5 n-b sobre r. F. lat. r. limitadas por 
líneas n.Cuello a rayas r. enmarcadas por líneas 61. Mayor parte del cuello 
quebr. 

Medidas: A 20,6; DC int. 3,6; AM 17,6; AA 1,9. 
20. MJJ 2595. 

Cántaro (forma lb). Superficie naranja. Dec. n-b-r, b. hor. r. con rom­
bos 61. enmarcados por líneas n. Cuello 61., f. lat. y de cuello r. Mitad del 
borde quebr. 

Medidas: A 15,5. 
21. MJJ 2593. 

Cántaro ( forma 1 e). Superficie castaño ocre. Dec. parcial abajo casta­
ño rojo. A partir del hombro debajo de cabeza zoom. qucbr. 

Medidas: A 15,5. 
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22. MA/,5 327-04-04, 708. 
Cántaro (forma le), forma irregular del cuerpo. Arcilla castaño gris, 

media fina, algo suave. Superficie castaño. Sin pintura. Ennegrecido por 
cocción. Cuello y asa der. quebr. Cabeza zoom. cono puntiagudo. 

Medidas: A 20; DC en fractura 3,3; AM 14,9; liA 1,6. 
23. J\1AAS 327-10-04, 179. 

Cántaro de cuello alargado ( forma 2). Las dos terceras partes sup. del 
cuello tienen a la der. y a la izqu. "molduras" con incisiones oblicuas para­
lelas. Sin asas falsas. Forma del cuerpo plana algo asimétrica, asiento pro­
nunciado. Arcilla castaño gris, media, algo suave. Superficie negruzca, 
quemada. Dec. indicios de pintura policroma, prob. b. hor. de rombos. Su­
perficie muv corroída. 

Medidas: A 16,l; DB 4,4; DC ca. 3,3; AM 15,3; DBa 5,3. 
24. MJJ 2592. 

Jarro (forma 3a). Superficie ocre parduzco. Dec. parcial abajo y borde 
castaño rojo. Asa perforada cerca del borde. 

Medidas: A 21 (cfr. Jijón, 1914: 159). 
25. MAAS 327-52-04, 173. 

Botella de cuello corto con asas (forma 5b ). Arcilla castaño gris, media 
fina, dura. Superficie ocre. Dec. n-6-r, b. hor. a la altura de asa, motivo 3, 
motivo de malla r., marco n. Asa motivo 44 n. Borde ext. n. Asa quebr. 

Medidas: A 10,6; DB 5,6; AM 10,5. 
26.J\1AAS,327-64-04, 165. 

Olla con pie (forma lüa). Arcilla ocre, media fina, algo suave. Superfi­
cie naranja rojo. Dec. f. castaño r. en borde y dobladura de cuerpo. Borde 
ligeram. dañado. 

Medidas: A 13,7; DB ext. 10,7; int. 7,6; AM 13,5; DBa 7,3; A.A.. 2,3. 
27. MAAS 327-73-04, 268. 

Escudilla (forma 13d). Arcilla ocre, fina, compacta. Superficie cromo 
oscuro hasta naranja. Dec. n-r. sector central dos b. de rombos (motivo 1) 
en n., enmarcadas por 3 f. r. F. de borde triángulos colgantes enmarcados 
por líneas doble n. Pintura parcialm. borrada. 

Medidas: A ca. 1,6; D 20,7. 
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28. l\1AAS 327-73-04, 791. 
Escudilla (forma 13d). Descripción idéntica al número 27, a exc:cpción 

de las asas falsas quebr. en un lado. Otro cántaro rnús de El Quinche se 
menciona en Jijón, 1914: 158-1.59. 

Quito 

29 MJJ 3229. 
Cíntaro (forma lb). Superficie naranja. Dcc. n-b-;·, b. hor. rnotirn 2, r­

n ~obre bl. Cuello bl. Borde y parte sup. del cuello qucbr. en fcrrna obli-
cua. 

l\ledidas: A 19,4. 
30. l\1JJ 3241 (Jijón / Larrea, lám. XI, 2). 

Cántaro ( forma 1 e). Superficie rn,unja. Dec. n-b-r, b. hor. motivo 2, r­
n sobre bl. F lat. y de cuello r. Cuefü, hl. Borde quebr. en fon11c, oblicua a 
!a der. y a la izqu. 

!'.1edidas: A 29. 

31. MAAS 327-04-04, 709. 
Cúntaro (forma le). Arcilla ocre parduzco, media firn, C(\mpacta. Su­

perficie castaüo ocre. Dec. n-b-r. b. hor. mofr:o 41 b. n-b sobre r. Cuello bl., 
al inicio del cuello línea hor. n. Borde quebr. 

l\frdidas: A 22,2; DC 3,9; AM 14,5; A.A_ 2. 

32. MAAS 327-04-04,712. 
Cintara (forma le). Arcilla GJ::tafio ¡;ris, media fina, compacta. Supcr­

ficié' castafio narania. Dec. debajo de borde restos de _pintura bl. Borde 
quebr. a la izc¡u. y der. Asa izc¡u. quebr., der. dafiada. Cabeza zoom. dafia­
da en lado der.. Pequeños orificios en base, restaurados. 

i\íedidas: A 40,J; DC 6; Aí\í 23,5. 
33. MAAS 327-04-04, 713 (Jijón / Larrca, lám. IX, 9l. 

Cántaro ( forma l c ), asa colocada muy ahajo. Arcilla naranja, media, 
algo porosa. Superficie rojo ladrillo ( engobe). Dcc. restos de pintura ama­
rilla (?) en cuerpo. Pulido y engobe parcic:lm. borrados. Superficie par­
cialrn. desmoronada. Borde quebr. 

Medidas: A 39; DC 6,6; Nv1 24,4. 
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34. Uhle 1879, lám. 7,3. 
Cántaro ( forma lb), cántaro de cuello corto. Dec. policroma. hor. mo­

tivo 2 sobre fondo bl. F. lat. motivo 30 enmarcadas por líneas dobles. Cue­
llo bl., limitado en el inicio por línea doble. Lado der. de borde con asa fal­
sa quebr. 

lvkdidas: A ca. 20. 
35. MJJ 3252 (Jijón / Larrea, lám. XXVIII). 

Botella de cuello corto con asa (forma 5a). Superficie ocre parduzco. 
Dec. n-b-r, engobe r. hasta borde int., encima pintura en toda la superfi­
cie. Cuatro sectores vert. con filas de triángulos colgantes, separados por 3 
b. vert. decoradas con motivo 25. B. central además enmarcada por otras 
dos f. con motivo 32. Motivos limitados hacia sector de las asas por f. de 
contorno r. Asa motivo 45. Cuello r. Representación plástica de cara, nariz 
saliendo del borde, ojos ovalados un poco debajo del borde, boca ovalada 
en inicio del cuello. Nariz atravesada por línea de color crema, de la que 
sale, debajo de los ojos, "motivo de lágrimas" en ángulo recto (motivo 58). 
Pequeña parte del borde quebr. 

Medidas: A 10,1. 

Quito, El Hospital Nuevo 

36. Jijón / Larrea, 15, fig. 3. 
Olla con pie (forma 10a). Sin pintura (?). Asa quebr. 
Medidas: A 12; DB 9; AM 11,5. 

37. Jijón / Larrea, 26. 
Olla con pie (Forma 10), sin más datos. ¿Idéntica con núm. 36? 

38. Jijón / Larrea, 4-5. 
Cántaro ( forma 1). Arcilla rojiza, sin pintura, quebr. ( tumba I). 

39. Jijón / Larrea, 4-5. 
Cántaro (forma 1 ). Descripción idéntica al núm. 37 (tumba 1). 

40. Jijón / Larrea, 5-6, lám. IX,9. 
Cántaro (forma le), asas colocadas abajo. Sin pintura. 
Sin medidas. 
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41. MAAS 327-04-04,723 (Jijón/Larrea, lám. XI, 6) (tumba III). 
Cántaro ( forma ] ::: l, sin cabeza zoom. Arcilla ocre parduzco, media, rc­

latinm. compacta. Superficie castaJ10 naranja. Sin pintura. Superficie muy 
corroída. Parte der. del borde y toda la parte trasera del cuerpo quebr. 

:tv1edidas: A 30,3; DB 11,l; DC 6,2; Al'v1 19,7; AA 2,3. 
42. Jijón / Larrea, lám. IV y p. 11 (tumba IV). 

Cántaro (forma lb), forma del cuerpo algo irregular. Arcilla amari­
llenta. Dcc. n-b-rt en toda la superficie. Mu\" asimétrica. Dos motivos de 
helechos separados por f. central. Borde qucbr. 

Medidas: A 18; AM 16. 
43. MJJ 3242 ( Jijón / Larrca, 12-13, tumba VI?). 

Cántaro (forma lb). Superficie naranja. Dec. n-b-r, en toda la superfi­
cie comb. de motivo 2a. b. central, sin embargo, rellena además con moti­
vo de ajedrez (motivo 12). F. lat. r. Cuello y asa izqu. dañados, restaurados. 

Medidas: A 18,2. 

Quito, La Magdalena 

44. Jijón / Larrea, 13-14, lám. XLI, tumba VII. 
Cántaro ( forma 1 a l. Superficie castaño rojo. Pintura polícroma. B. 

hor. motivo 2. F. lat. y de cuello bl., borde 61. Cuello arriba con f. trans. bl. 
enmarcada de n. 

Medidas: A 43; A1v1 28. 
45. MPJA sin número. 

Cántaro (forma lb). Arcilla ocre, fina. Superficie naranja. Dcc. n-b-r, 
b. hor. motivo 8, b-n sobre engobe r. que cubre toda la zona de <lec., cue­
llo a rayas hor. bi. Cabeza zoom. muy alta, en el cuello n., en la cara b!. Par­
te sup. del cuello y asa izqu. restaurados. 

Medidas: A 18; AM ca. 12; DC 2,8. 
46. MPJA sin número. 

Fragmento de cántaro (forma lcl. Superficie cromo oscuro. Sin pintu­
ra. Unicamente se conservan parte inf. y frontispicio hasta encima de ca­
beza zoom. 

Medidas: A 32; AM 25; AA 3,4. 
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47. MBC Colección Witt, sin número. 
Plato (forma 12). Arcilla ocre. Superficie rnio ladrillo (engobe, super­

ficie int.), fuera ocre. Dec. borde pintado de castaño ro_io. Fragmento de 
plato, solo se conserva un lado. Asas de correa quebr. parcialm. 

Medidas: A 2,7; DB int. 10,5. 
48. MBC 6-23-68. 

Vaso (forma 14), borde doblado. Superficie cxt. castaño naranja, int. 
color crema. Fisuras vert, en parte sup. 

Medidas: A 12,7; DB 9,2. 
49. MBC 5-23-68. 

Vaso (forma 14). Superficie y dec. igual a número 46. 
Medidas: A 12; DB 9,2. 

Q11itoloma 

50. Colección Departamento de Antropología, Bonn (Oberem 1968: 
lám 8h). 
Fragmento de tapa de recipiente, ligeram. curvado, asa redonda. Arci­

lla ocre parduzco, superficie áspera: Parte del borde quebr. 
Medidas: D5. 
En el mismo sitio de hallazgo se encontraron tres fragmentos de asas 

de correas incaicas (Oberem, 1968: 338 y lám. 8 i, j). 

Uyumbicho 

51. Escuela Isidro Ayora, Latacunga, sin número. 
Cántaro (forma lb). Superficie castaño naranja. Sin pintura. 
Medidas: A 46. 

XIV. Provincia de lmbabura 

l. MOA número p 21. 
Cántaro (forma le), cuello cónico, relativam. corto. Borde muy everti­

do. Superficie ocre parduzco, dec. parcial, arriba castaño rojo, base sin pu­
lir. 

Medidas: A 39,5. 
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2.-5. \Vhymper, 1892: 279. 
Cuatro cántaros ( forma 1 ). Sin pintura, sin reproducción. 

6. Bamps, pl. XVI, 5. 
Olla con pie (forma 10a), pie corto. "Terre brune" (arcilla castaño), la­

do infr. negruzco. 
Medidas: A 13,6; AM 10,5. 

Caranqui 

7. MJJ 2596. 
Cántaro (forma lb). Superficie castaño naranja. Dec. n-b-r, en toda la 

superficie comb. de motivo la-F. lat. r. Cuello bl. Borde r., ligeram. dañado. 
Medidas: A 23,5. 

8. Jaramillo, 1968: 111 ss. 
Recipiente antropomorfo en forma de un brazo doblado con vertede­

ro "paccha". Parte sup. con representación antropomorfa. Cabeza grande, 
sin cuello, brazos en ángulo, piernas recogidas ( cfr. pp. 89-90). Parte inf. 
insinuación de mano con cuatro dedos, vertedero cilíndrico pequeño. 
Dec. policroma. Frontispicio sector central con b. vert. dividida en tres 
campos: arriba y abajo f. de medio círculo entrelazadas, que terminan de 
punta ("motivo de serpiente" cfr. VII, 16), en el centro motivo de red en 
forma de rombos. Zonas lat. debajo de los brazos filas de triángulos uni­
dos con la punta hacia arriba, encima de brazos "Motivo de sol" punto con 
1 O líneas que salen en forma de rayos. Cobertura de cabeza rectángulos 
concéntricos (?). En la parte inf. del recipiente dos filas con 4 peces alarga­
dos, con ojos redondos, hocico ancho, aletas lat. muy cortas y aletas dor­
sales algo curvadas. Otros elementos de dec. pá_iaros con pico de cigueña y 
figuras geométricas (ibid.: 113). 

Medidas: Largo 44. 
9. Jaramillo, 1968: 111 ss. 

Recipiente antropomorfo. Descripción idéntica al número 8. 
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Jbnrm 

1 O. MJJ 3206 (Jijón / Larrea, pl. X,8). 
Cántaro (forma lb). Superficie castaño naran_ia. Dec. n-b-r, b. hor. 

motivo 41 n-b sobre r. Cabeza zoom. n. Borde dañado. Asa falsa quebr. 
l\1edidas: A 18, 1. 

11. Seler, 1893 Lám. 48,20 ( cfr. J ijón / Larrea, 18). 
Cántaro (forma 1). Dec. en toda la superficie comb. de motivo le (?). 
Sin medidas. 

12. MJJ 3210. 
Cántaro (forma 1 ). Superficie ocre parduzco. Dec. en toda la superfi­

cie comb. de motivo la, n-b-r, cuello n., a rayas hor. bl. Borde quebr. Pin­
tura ligeram. borrada. 

Medidas: A 19,5. 

Pucarrí de Snn Vicente 

13. Jijón, 1914: 23. 
Cántaro (forma 1 ), encontrado en fragmentos. Sin más detalles. 

XV. del 

1. ME sin número. 
Cántaro (forma lb). Superficie narania. Dec. n-b-r, en toda la superfi­

cie comb. de motivo le. Cuello con filas de rombos n., última fila debajo 
del borde triángulos colgantes. Base invertida, aplanada. 

Medidas: A 24,4; DB 10,2. 
2. ME sin número. 

Cántaro (forma 1 ). Engobe naranja. Sin pintura. Borde quebr. 
Medidas: A 34,6. 
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C11as11wl 

3. Grijalva 1937, lám. 1,2. 
Jarro (forma 3a). Sin pintura. En cuello representación plástica de ca­

ra. Asa quebr. 
Sin medidas. 

4. M)J 2110 (Jijón / Larrea, lám. XVI, 6 ). 
Olla con pie ( forma 10a). Superficie ocre. Dec. f. castaüo r. en borde, 

bordes del asa y dobladura del cuerpo. Pie quebr. abajo. 
Medidas: A 16,2. 

5. MBC 44-2-60. 
Escudilla (forma 13d). Arcilla castaüo narania, fina, compacta. Super­

ficie castaño naranja. Dec. n-b-r (motivo lbí. 
Medidas: A 2,5; D 16. 

Pioter 

6. MAAS 327-64-04, 2467. 
Olla con pie (forma lüa), borde cvertido reforzado. Arcilla castaño 

gris. Superficie ocre parduzco. Dec. f. castaño r. en borde y dobladura de 
cuerpo (?). Asa quebr., todo el recipiente enegrecido. 

Medidas: A 14,7; DB ext. 11,2, int. 8; AM 14,1; DBa 9,3; AA 2,4. 

San Gabriel 

7. MPJA sin número. 
Botella de cue!lo corto con asa ( forma Sa), base muy baja, invertida. 

Dec. negro-crema-rojo. Base y borde r., resto color crema. En el cuello re­
presentación de cara, ojos ovalados, nariz recta, boca ornlada. Sobre nariz 
línea hor. n., de la que salen debajo de cada ojo dos "?\lotivos de lágrimas" 
(motivo 58) igualm. n. Borde parcialm, quebr. 

Medidas: A 12; DB 6,8; AM 11,8; DBa 7. 
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8 . .\!usco de Sénes. Francia número 12743 (Reyniers, 1966:148, núm. 
292 l. 

Cántaro (forn1a l el. Dec. n-6-r, en toda la superficie comb. de motive, 
2a, dejando libre~ sectores d.:: homhrn y cuello, b. central comienza deba­
jo de cabez;:1 zoom., se extiende mucho hacia la izqu. y la der. Zonas lat. co­
mienzan un poco más abajo, limitad..:~ por f. lat. r.. F. de base roia (?), cn­
gobe r. avanzm1do has:a en cima del asa. Pcqueiia parte del borde guebr., 
asa falsa der. quebr. 

Medidas: A 37: .AJ\l 30. 
Comentario: "Troui·é á 1i,lnín, en Equmcur. Sotcr !e licu de trourníllc 

q11i montrc pour 1111 obict rnmctcristiquc CJl!C l'Empírc lnco s'étandait u-es n11 
J ,, 

110rt<. 



LAMINAS 

Lista de las Láminas 

Lám. 1: Formas básicas de la cerámica del estilo Inca. 
Lám. 2 Motivos de decoración del estilo Inca del Cuzco según Bona­

vía / Ravines, 1971: pi. l. 
Lám. 3-8: Mofrrns de decoración del estilo Inca-Imperial en el Ecua­

dor. 
Lám. 9: Combinaciones de motivos de decoración del estilo Inca-Im­

perial en el Ecuador. 

Las siguientes piezas individuales son del estilo Inca-Imperial cuan­
do no hay otra indicación. 

Lám. 10,1: Cántaro (forma le). Zhumir, Prov. Azuay, A l0L (Cat. VII, 
65). 

10,2: 
10,3: 

10,4: 
10,5/6 
10,7: 

Cántaro (forma le), Zhumir, Prov. Azuav,A 98 (Cat. VII, 64). 
Tiesto de cántaro, Sigsig, Prov. Azuay, ÉP 0,35-0,5 ( Cat. VII, 
60). 
Cántaro (forma le), Ecuador, A 23. (Cat. I,10). 
Botella de dos asas (forma 2), Cuenca, A 16,5 (Cat. VII, 16). 
Imitación de cántaro (MBC 18-46-66), Sierra Sur. Arcilla 
amarillo rojizo, fina, media suave. Superficie naranja, decora-
ción n-b-r, comb. de motivos la, cuello bl., reverso b. hor. y 
líneas onduladas (similar a motivo 48), cabeza zoom. muy 
prominente, a la izqu. de cabeza zoom. orificio circular (res­
taurado). 
Medidas: A 19,3; DB 12,5; DC 8,5; AM 25,5; DBa 10,5. 

10,8: Imitación de cántaro, Orozco Tola, Caranqui, Prov. Imbabu­
ra (MBC 5-23-64, Col. N. Zumárraga). Superficie castaño os­
curo, sin pintura, muy corroído. 
Medidas: A 41,5; DB 16,5; DC 10; AM 35,6. 
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Nota (según catálago del i\1BC): "El ofcrrntc rcifüo hn/Jcr c11-
co11tmdo los cadáveres tendidos soflrc la cspaldn y el oiunr ccr­
rn de la rnbeza del muerto." 

10,9: Imitación de cantara, Cochasguí, Prov. Pichincha (l\íAAS 
327-04-04, 716 l. Arcilla cromo oscuro, media, bastante dura. 
Superficie castaño rnici, cuello y partes deba.je, de asa izqu. 
quebr.. Huellas de espátula, bastante corroído. 

Lám. l i,l • 

11,2: 

11,3: 

11,4: 

11,5: 
11,6: 

11,7: 

11,8: 

Medidas: A 23,3; DB 9,6; EP 0,6-0,7; AA 3,1. 
Taza de paredes rectas cóncavas, Cuenca: Pumapun~o, :\ 4,5 
( Ca t. VII, 1 9 ) . 
Olia con pie (forma lüa), Cuenca: Huayna Cápac A 9,1 (Cat. 
VII, 29). 
Cuenco con recipiente de doble pared (forma especial), Sie-
rra Norte, A 9,3 (Cat. II, 13). 
Botella de cuello corto y con asas ( forma 5b), con vertedero 
paccha, Ecuador, A ca. 10 (Cat. I, 31 ). 
Jarro (forma 3), Sierra Sur,A 17 (Cat. III, 2 3). 
Recipiente figurativo (forma especial), Nar, Prov. Cañar, A 
17.6 (Cat. VIII, 53 ). 
Cántaro de plata, Quito: La Magdalena (MBC i-23-70), aga­
rradero de la tapa, asas falsas y piso soldados. 
Medidas: A 34; DB 11,5; DC 6,5; AA 23,5; DBa 3,5; AA 2; ta­
pa A 7,5; DB arriba 7,5; DB, abaio 4,6. 
Kero de madera, Sierra Sur, (MBC Ko 526 ). superficie negra, 
dec. b. vert. (motivo 53 ), b. hor. debajo borde con cara estili-
zada combinada con motivo 24. 
Medidas: A 18,5; DB 15: DBa 11. 

11,9: Escultura de piedra en forma de un pie humano con repre­
sentación de cara. Cuenca: Pumapungo (Col. Colegio Borja, 
Cuenca, sin num.). Basalto? Dec. a ambos lados aretes largos. 
Medidas: Largo 25. 

Lam. 12,1/2: Cabeza zoom. en forma de vaso, Chaniagán, dos km al norte 
de Cerro Narrio. Pro,:. Cañar (l\1CCG 1-23 Cn, superficit 
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castaño rojo, dec. cabeza de puma(?), pintura r-b, poco en­
cima de base vertedero paccha. A ca 15 ( Cashaloma-lnca? ). 

12,3: Fragmento de recipiente con vertedero, Sierra Norte, (l\lBC 
4-23-68), estilo influenciado por el incaico (prob. estilo Tu­
za), superficie naranja, banda de hombro castaüo oscuro­
blanco. A ca. 15; DB 7, l. 

12,4: Vaso de plata dorada, Valle de Los Chillos, prov. Pichincha 
(Col. Presley Norton, Guayaquil), representación zoom. plás­
tica estilizada, cabeza perforada. 
:V1edidas: A. 10,5 (con cabeza zoom. 13,5); DB 8,7; DBa 5,7; 
ancho de la banda dorada sup. 4; ancho de la banda dorada 
infr. l. 

Lám. 125: Recipiente vertedero, Sierra norte (MNC 16-20-64), arcilla 
castaüo amarillo, fina, compacta, superficie narania, dcc. n-r­
color crema, b. con rombos en hombro. debaio f. hor., cuello 
bl. En ei puente entre e1 vertedero cilíndrico v borde peque­
ño plato. Borde del recipiente, del plato y del vertedero r. 
Nota: parcialm. qucbr., vertedero parcialm. restaurado. :-\ 14 
( Chirnu-lnca?). 

Lim 12,6: Recipiente alargado con representación plástica de cc1beza 
zoom. ( llama?) y aperturn en forma de embudo a un lado : 
vertedero paccha al otro, A.zuav, probabL Chimu-Inca ( \!BC 
1-24-67), pintura r-b, largo 32; AM 12. 

12,7: Ingapirca, "Castillo" y alrededores, fotografiado desde d pue­
blo de Inga pirca ( 1970). 

Lám. 13,1: Botella de cuello corto con abertura más ancha, Sierra Sur 
(MBC Ko 587), Inca Colonial, superficie n pulido, cuello v 
borde parcialm. restaurados. A 11, l. 

13,2: Vasija de cuello ancho y dos asas, Ambato, ( MJJ 3196) Inca 
Colonial, superficie castaño amarillo, A 17. 

13,3: Kero de madera, Sierra Sur (MBC Col. -l:6-66, núm. 41 ), Inca 
Colonial ("Estilo Formal"), A 15. 

13,-!: Figura sentada, Gualaceo, Prov. Azuay (MBC Ko 504, 126 en­
contrado), Chimu-Inca, arcilla color crema. media fina, sua-
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Ye. Superficie anteado, pintura castaüo rojo, oios y ''frontal" 
color crema. Nota: partes pegadas y restauradas. 
I'v1edidas: A 24,2; DB 6,6; DC 4.5; hombros 15. 

13,5: Recipiente en forma de choza lacustre que reposa sobre reci­
piente cónico, Sierra Sur, (l\lBC sin núm.), Chimu-lnca, su­
perficie naranja, pintura r-b, pulido, A ca. 20. 

13,6: Vasija con representación antropomorfa, Huigra, Sierra sur 
(J\1BC Ko 511), Chimu-lnca (?), arcilla naranja, fina, com­
pacta, dec. parcialm. plástica ( cara J y pintura r-n anteado, 
brazos y piernas r., f en cuello bl., reverso motivos geométri­
cos r-b. Pulimento parcialmente desprendido, parte del labio 
restaurado, arete izqu. falta. 
r,ledidas: A l 9,8; DB 7,7: DC 4,3; Al\1 (lado plano! 12,8; DBa 
7,8. 

13,7: Recipiente en forma de cabeza zoom. (Llama?¡ con YCrtede­
ro en forma de embudo, Sierra sur (MJJ sin número), Chi­
mu-Inca, quizás Cashaloma Inca, arcilla naranja, tosca. Su­
perficie naranja, <lec. f.r. en ángulo, enmarcado n., con cruces 
bl., tri<íngulo de doble línea en el frente pintura r-b cün rc­
pre~emación zoom. n. (llamas?), cfr. texto, borde r., iigeram. 
da{1ado. Medi<las: A 14, largo 17. 

Lám. 13,8: Recipiente antropomorfo de hombre sentado con risa iróni­
ca, Pucará, prov. Carchi, Chímu-lnca, {l\:1J} sin número), su­
perficie n. pulido, cfr. texto, A 22,5. 

l 3,9: Recipiente aribaloide con representación de cara, El Valle, 
Sierra sur (I\1BC Ko 507), Pachacam..:ic-!nca, arcilla naranja, 
fina, compacta, superficie anteado. Sector de hombro bl. li­
mitado hacia abajo por f.r., parcialmente corroído, asa der. y 
asa falsa der. quebr.. 
Medidas: A 16,1; DB 4,8; DC 2,7; A?\1 12 por E,5 sin asas; 
DBa 2,2. 

Lám. 14, l: Imitación de cántaro, Ernador (MBC 13-40-66 ), Cashaloma-
1nca, superficie castaüo negro, <lec. encima de asas 2 b. con 
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triángulos de doble línea. relleno alternando de círculos pe­
que110s. incisión, parcialm. restdurado. 
l\1cdidas: r\ 26,2; DB 13,8; DBa 10,5 - 11; AA 20,6. 

14,2: Imitación de cántaro, Cashaloma, prov. Ca11ar (l\IBC 14B-46-

66 ), Cashaloma-Inca, arcilla amarillo gris, media. Superficie 
anteado, dec. pintura r-b. 
Medidas: A 28,8; DB 7,8; DC 3,9 por 3,5; AI\l 21,l; DBa 8,3; 
AA ca. 2. 

14,3: Olla con pie, Sierra sur (Col. Padre Crespi, Cuenca), Casha­
loma-Inca, superficie castafio naranja, dec. pintura de f bl. 
con puntos circulares. A ca. 20. 

14,4: Imitación de cántaro, Sierra sur (l\'lBC 19-4666 J, Cashaloma­
Incz,, arcilla castaño oscuro. fina. Superficie castaño oscuro, 
pintura cuello f. hor. bl., debaio 2 líneas bl. punteadas. Borde 
y parte de cuello restaurado. 
Medidas: A 18; DB 8,2; DC 4,i; AM 16,4; DBa 5,6. 
Nota: al reverso poco encima de b b;_~se pequcf1o vertedero 
cilíndrico (paccha) . 

14,5: Vasij", ¿prm·. Cañar? (MBC 19-20-64), ¿Panzaleo Inca?, su­
perficie narania, dec. n-b--r, f. hor. ( motirn 4). A 1 i,8; DC 4. 

14,6: Vaso con representación plástica de cara, Sierra central ( Col. 
Escuela "Isidro Ayora", Latacunga), Puruhá-lnca, superficie 
castaño, í. r-b con motivo de triángulos, conducción negli­
gente de líneas, oreja der. quebr A 17,2. 

14,7: Recipiente de dos asas con representación de cara, Quisapin­
cha, prov. Tungurahua (,\1usco Colegio Bolívar, Ambato, sin 
nurn.), Estilo Mixto Panzalco Puruhá-lnca, arcilla naran_ia, fi­
na, superficie naranja, <lec. phística de rasgos faciales, bDto­
nes, prominencia redonda en lugar de cabeza zoom. de los 
cántaros incaicos, pintura b-r (rnotiYo de helechos). borde 
quebr. 
Medidas: A J 6; DC 6,5; AM 12,5; AA 1,3. 

Lám. 14,8: Resto de muralla cerca de Caranqui, prov Imbabura, cons­
truida en estilo incaico. 
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14,9: Imitación de cántaro, Cotocollao, Quito (MJJ 3228), Inca 
Imitado, superficie castaño negro, huellas de espátula. 
Medidas: A 24,5, DB 11,8; DC 8; AM 19,6; DBa 6,5. 

Lám. 15: 

15, 1: 
15,2: 
15,3: 
15,--l: 
l 
15,6: 
Lám. 16,l: 

l6,2: 

16,3: 

16,4: 

Lárn. 17: 

Hallazgos de las tumbas de Alacau, cerca de Guano, prov. de 
Chimborazo (según Jiión 1923). 
Imitación de cántaro, tumba 75 (op. cit., lám. CX,\:IV, fig. 2). 
Vaso, tumba 76 (op. cit., lám. CXXVII, fig. 2). 

Vaso, tumba 77 ( op. cit., lám. CXXXVIII, fig. 2) Inca Imitado. 
Vaso, tumba 78 ( op. cic, lám. CXXVII, fig. 1). 
Vaso, tumba 79 (op. cit., lám. CX,\:VI, fig. 5), Inca Imitado. 
Vaso, tumba 79 ( op. cit., lám. CXXV, fig 5) Inca Imitado. 
Figura femenina de plata con partes doradas, El Angel, prov. 
Carchi {según Jones, 1964: num 38). 
farro, Tunal de Ela, cerca de Guano, prov. Chimbornzo, tum­
ba 83 ( según Jiión, 1923: lám. CXXV, fig 3 ) Inca Imitado. 
Vaso, Elen Pata cerca dt:: Guano, prov. Chimborazo, tumba 82 
I según Jiión, l 923: lám. CY'-''(VI, fig. 3). 

Vaso, Elen Pata cerca de Guano, prov. Chimborazo, tumba 82 
1 según Jiíón, 1923: lám. CXXVI, fig. 2). 

HalL1zgos del cementerio de Quito, Hospital Nuern ( Eugenio 
Espeíc,¡, dc:scrirción cfr. en el texto acápite -1.5.4. (según Ji-
ión/Larrea 1919, dibujos ligeramente amplificados). 
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